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Conceptualization of interdisciplinary 
creative engineering activities

Abstract: in the context of the development of generative artificial intelligence technologies, the article 
raises the question of whether it is sufficient to reproduce the methods of human meaning generation for 
inventive creative activity. It is shown that the answer to this question depends on the understanding and 
representation of the result of creative activity. The result of creative activity should be presented in a specific 
language, and this language becomes sufficient for presenting the invention as a result of engineering activity. 
In the course of reasoning, we turn to semiotics, the task of which in this case is to select linguistic methods for 
representing the results of engineering creativity, rules and constructions that are effective for the development 
of generative artificial intelligence and suitable for human interpretation. A concept is proposed that assumes 
that a specific technical means of the genesis of semiosis of engineering creativity should be singled out as a 
semiotic basis for intellectual engineering. To create such a means, it is necessary to additionally implement 
software services for stimulating inventive activity, containing concepts of existing solutions to engineering 
problems for conveying the accumulated experience. Inheriting specific cases of engineering problems from 
these concepts, it is possible to construct a sufficiently branched tree of solutions, the intersection of whose 
branches contributes to the emergence of the semiosis of engineering creativity as the neural substrate of the 
language of intellectual invention. The application of the proposed concept in practice can become the organi-
zational basis for the implementation of artificial intelligence capable of technical creativity.
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SCIENTIFIC ARTICLE

А.В. Иващенко, О.К. Головнин, А.И. Демина
Концептуализация междисциплинарной творческой инженерной деятельности

Введение
Современного человека достаточно сложно 

удивить новыми возможностями генеративного 
искусственного интеллекта. Нейронные сети про-
никли во все области нашей жизни и деятельности 

(Рассел, Норвиг 2021): они помогают в бизнесе и 
досуге, живут в ноутбуках и смартфонах, обща-
ются в Интернете и по телефону. Бывает сложно 
отличить живого оператора банковских или по-
требительских услуг от робота. Отмечается даже 
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появление «мертвого» Интернета (Walter 2024), 
в котором преимущественно взаимодействуют 
между собой интеллектуальные боты. Несмотря 
на очевидную спорность этой теории, следует 
признать, что современному человеку приходит-
ся существовать в одной среде с искусственным 
интеллектом (Карелов 2023), (Bubeck et al. 2023).

Способность искусственного интеллекта рас-
суждать и действовать почти человеческими спо-
собами поднимает вопрос о возможности нейро-
сетевого творчества (Крылов 2024, Пожарев 2024, 
Стельмахов 2023, Демина 2023). Искусственный 
интеллект способен создавать новые изделия изо-
бразительного искусства, музыкальные произве-
дения, писать достаточно внятные тексты, от сту-
денческих рефератов до поэзии и прозы. Несмотря 
на то, что талант этих произведений остается под 
вопросом, они, несомненно, имеют художествен-
ную ценность, как минимум в постмодернистском 
смысле.

Следующим шагом развития искусственного 
интеллекта в этом контексте ожидаемо является 
инженерное изобретательство. Предпосылки та-
кой задачи базируются не только на расширении 
возможностей искусственного интеллекта, но и на 
вполне обоснованных предположениях современ-
ной инженерной науки о возможности виртуали-
зации изобретений в цифровых двойниках (Боров-
ков, Кулемин 2024), способности алгоритмизации 
инженерного творчества (Альтшуллер 2008), (Бо-
гомолова 2023) и объективности существования 
его результатов (Нестеров 2023), (Дессауэр 2024), 
доступность которых человеку открывается в про-
цессе творческого поиска.

Основным отличием генеративного искус-
ственного интеллекта является его задача быть 
похожим на человека, формировать такие же, как 
естественный интеллект, изображения и тексты. 
При этом обучение такого интеллекта произво-
дится на базе известных текстов и рассуждений. 
Искусственный интеллект в этом смысле не вы-
являет внутренние проблемы и не вырабатывает 
способы и алгоритмы их решения, но действует 
похожим на человека образом.

Приведенное рассуждение приводит к заключе-
нию о невозможности применения такого подхода 
для инженерного решения, поскольку он проти-
воречит самому духу и смыслу изобретательства. 
Чтобы усовершенствовать телефон, необходимо 
понимать его физику и системотехнику; мало рас-
суждать о его возможностях, спорить о недостат-
ках и фантазировать о перспективах применения. 
Однако именно рассуждение, спор и научно-фан-
тастические вымыслы и допущения в этом случае 
бывают необходимыми условиями поиска новых 
технических решений.

Развиваемое в последние годы генеративное 
проектирование на основе методов искусствен-

ного интеллекта (Na and Kim 2021) также не дает 
решения задачи творческой инженерной деятель-
ности. Генеративные модели, обученные на опре-
деленных изделиях, способны генерировать лишь 
изделия подобного вида, оставляя инженера вну-
три процесса проектирования. Генеративный ди-
зайн нельзя считать актом творчества (Энгельмей-
ер 2021), пока не создан инженерный искусствен-
ный интеллект, способный заменить инженера в 
способности предлагать изобретения и вырабаты-
вать гипотезы.

Таким образом, мы приходим к вопросу о том, 
достаточно ли воспроизводить способы челове-
ческой генерации смыслов для изобретательской 
творческой деятельности? Ответ на этот вопрос за-
висит от понимания и представления ее результата.

Ход исследования
Результатом изобретательства является изобре-

тение – продукт деятельности человека, отчуж-
денный от его интеллекта. Технический продукт 
должен существовать вне творца, будучи ове-
ществленным в материале. При этом справедлива 
позиция, в которой идея изобретения, описанная 
моделью или цифровым двойником, отражает 
полностью его суть, даже не будучи реализована в 
реальности. Обоснование такой позиции связано с 
требованием релевантности модели формуле изо-
бретения, когда наиболее важные свойства полно-
стью отражены в виртуальном пространстве. Кон-
цепция цифровых двойников подтверждает такую 
возможность.

В качестве цифрового двойника в данном слу-
чае выступает некоторый информационный или 
цифровой облик изделия. Если важны его мате-
риальные характеристики, это может быть трех-
мерная модель с указанием материала и способа 
производства, технологического процесса, позво-
ляющего преобразовать модель в изделие. Если 
важны динамические или поведенческие характе-
ристики, модель может быть представлена в фор-
ме математической формулы или уравнения. Если 
надо представить организационные решения, под-
ходят соответствующие диаграммы и графики.

Так мы приходим к представлению модели на 
некотором языке (моделирования, математики, 
схематизации и др.), причем этого языка становит-
ся достаточно для представления изобретения как 
результата инженерной деятельности. Поскольку 
выбранный язык должен быть понятен человеку 
как для интерпретации результата инженерной де-
ятельности в качестве такового, так и для реализа-
ции результатов этой деятельности в реальности, 
он должен быть сконструирован и предназначен 
для использования человеком. В противном слу-
чае человек не будет способен его использовать и 
не сможет поддержать взаимодействие на долж-
ном уровне.

                  2025;5(2):8-13
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Если же искусственный интеллект способен 
воспроизвести результат человеческого мышле-
ния, возможно не воспроизводя самого процесса 
мышления, и представить этот результат человеку 
на понятном ему языке, то он готов воспроизво-
дить изобретательскую деятельность. Следова-
тельно, воспроизводить на понятном человеку 
языке способы человеческой генерации смыслов 
для изобретательской деятельности достаточно.

В контексте модели формообразующих способ-
ностей человека (homo investigator – homo inventor –  
homo faber (Дессауэр 2024)) генеративный искус-
ственный интеллект должен не только уметь кон-
струировать с учетом имеющихся знаний и опыта 
(inventor), но и формулировать вопросы, находить 
противоречия и выявлять проблемы (investigator). 
При этом с учетом наличия цифровых двойников 
переводить образы целевых решений во внешний 
мир не требуется (faber), достаточно представить 
их в виде, доступном для использования челове-
ком или технической системой. Согласно концеп-
ции трехакта П.К. Энгельмейера (Энгельмейер 
2021), в первом акте технического творчества изо-
бретение предполагается с опорой на интуицию, 
что позволяет зародить идею изобретения и сфор-
мулировать гипотезу; во втором акте гипотеза до-
казывается с опорой на разум и рассуждение, что 
позволяет разработать план изобретения и дока-
зать осуществимость; в третьем акте изобретение 
осуществляется с опорой на мастерство, что по-
зволяет практически воплотить изобретение.

Тогда схема технического действия предста-
вится в следующей форме: формулировка про-
блемы, выработка идеи для решения проблемы и 
конструирование модели объекта в форме, воспри-
нимаемой человеком. Применение специализиро-
ванных методик, например, теории решения изо-
бретательских задач (Альтшуллер 2008), методов 
дизайн-мышления (Богомолова 2023) или генера-
тивного дизайна (Dean and Loy 2020), позволяет 
решить только задачу конструирования, но никак 
не задачу целенаправленного поиска идеи, где ин-
женерная интуиция изобретателя выходит на пер-
вый план, выполняя пересборку опыта и знаний 
для поиска решения выявленной проблемы.

Таким образом, делая попытки ответить на 
вопросы о способах реализации творческой ин-
женерной деятельности, а также о способности 
генеративного искусственного интеллекта к ин-
женерному творчеству, вырастает платформа се-
миозиса как базы для инструментария исследова-
ний и разработки (Нестеров 2021). Задача семио-
тики в данном случае состоит в выборе языковых 
способов отображения результатов инженерного 
творчества, правил и конструкций, эффективных 
для развития генеративного искусственного ин-
теллекта и удобных для человеческой интерпре-
тации. Очевидным лидером в этом соревновании 

выступает естественный язык с приоритетом ан-
глийского как наиболее широко используемого в 
научном сообществе.

Однако, неоднозначность использования есте-
ственного языка людьми естественным же спосо-
бом будет воспроизводиться генеративным искус-
ственным интеллектом как ключевая особенность 
человеческого мышления. В этом контексте реше-
ние задачи может легко заменяться рассуждением 
о своей перспективности и неоднозначности, а 
легкость подмены понятий будет широко приме-
няться в техническом споре.

Язык трехмерного моделирования в этом 
смысле более перспективный, поскольку обла-
дает вполне формализованным набором семан-
тических правил, нарушение которых одинаково 
неестественно выглядит для обоих видов интел-
лекта. В графическом языке можно вполне найти 
конструкции построения смыслов и их декомпо-
зиции. Так, простейшее материальное изделие 
«втулка» может быт получено как методом дви-
жения одной кривой по траектории другой, так и 
методом вычитания одного цилиндра из другого. 
Такой подход позволяет представить конструкцию 
изделия в виде конструкторского произведения, 
полученного рассуждениями с использованием 
графических примитивов. Здесь видится перспек-
тива по практическому применению генеративно-
го искусственного интеллекта для поддержки при-
нятия инженерных решений.

Отметим, что применение логических опера-
ций и формальных грамматик позволяет обобщить 
графические примитивы такого языка, однако  
такое конструирование искусственно, так как ос-
новано на применении конструкций естествен-
ного языка или программирования, преимуще-
ственно функциональных, к графическому, кото-
рый объектно ориентирован по своей природе и 
сложен для функционального представления.

Сложность использования графического язы-
ка инженерного творчества состоит в его узком 
спектре применения, связанного, прежде всего, с 
профессиональной деятельностью. В быту схемы 
и чертежи применяются редко. Следовательно, 
для активизации языка схем и трехмерных моде-
лей именно в роли семиотической основы интел-
лектуальной инженерии необходимо техническое 
средство генезиса семиозиса инженерного твор-
чества. Такое средство может быть построено на 
базе системы управления инженерными данными, 
и его элементы можно увидеть, например, в спра-
вочнике материалов и сортаментов PDM/PLM-си-
стем (Щекин, Трибушинин 2022).

Однако для того, чтобы создать такое сред-
ство, необходимо дополнительно реализовать 
программные сервисы стимулирования изобрета-
тельской деятельности, построенные, например, 
в форме семантической сети (Лапшин 2010). Се-
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мантическая сеть представляет собой информаци-
онную модель предметной области, которая име-
ет вид ориентированного графа. Вершины этого 
графа содержат концепты предметной области и 
реализующей их сущности, а ребра описывают 
отношения между ними. Такое представление 
позволяет описать знания предметной области и 
использовать их для воспроизведения отдельных 
примеров или кейсов.

Например, если реализовать базу знаний ин-
женерного творчества в виде семантической сети, 
можно ее использовать в системах управления 
инженерными данными для концептуализации и 
систематизации представлений о предметной об-
ласти. Причем это будет полезно не только для 
информационного описания классификаторов 
реальных объектов, таких как деталь, сборочная 
единица, заготовка или изделие, но и для пред-
ставления абстрактных сущностей, таких как идея 
или изобретение.

Можно предложить вариант реализации се-
мантической сети, которая будет описывать ре-
зультаты инженерной деятельности. Построение 
базы знаний позволит фиксировать уже найден-
ные технические решения и использовать их для 
генерации новых. В узлах такой сети знаний бу-
дут находиться концепты «Проблема», «Способ» 
и «Техническое решение», которые связаны меж-
ду собой переходами «Идея». Наследуя от этих 
концептов конкретные кейсы инженерных задач, 
можно построить достаточно разветвленное дере-
во решений, пересечение ветвей которого способ-
ствует прорастанию семиозиса инженерного твор-
чества как нервной ткани языка интеллектуаль-
ного изобретательства. Средствами искусствен-
ного интеллекта можно достраивать такую сеть, 
рассматривая разные варианты генерации идей в 
рамках правдоподобных рассуждений отрицания, 
обобщения и аналогии. Траектория движения по 
такой сети будет соответствовать рассуждению 
изобретателя, а сеть, насыщенная переходами, 
может стать образцом решения инновационной 
задачи для схожих условий. Существующие идеи 
при этом декомпозируются до уровня отдельных 
приемов, что позволяет редуцировать проблему 
до уровня простых решений.

Заключение
Таким образом, применение предложенной 

концепции на практике может стать организаци-
онной основой реализации искусственного ин-
теллекта, способного к техническому творчеству. 
Правильный выбор языка представления инже-
нерных решений и алгоритмов поиска аналогий и 
обобщений позволяет сформировать перспектив-
ную основу для поддержки принятия творческих 
решений с использованием искусственного интел-
лекта.
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Noxological challenges of technogenic society: 
socio-philosophical aspect

Abstract: with the development of a technogenic society, security issues are becoming increasingly im-
portant both in relation to existing technologies and in assessing potential threats associated with the develop-
ment of technology and technological systems, that is, they create noxological challenges to the very existence 
of civilization. The article examines the historical and socio-philosophical aspects of the emergence and res-
olution of such threats, which require not only an analysis of security-related issues, but also the creation of 
thoughtful recommendations using interdisciplinary and transdisciplinary approaches.

Key words: noxological problems; synthetic polymer materials; chemical technology; technique.
Citation: Gordova, A.F. and Tverdynin, N.M. (2025), Noxological challenges of technogenic society: so-

cio-philosophical aspect, Semioticheskie issledovanija. Semiotic studies, vol. 5, no. 2, pp. 14–20, DOI: http://
doi.org/10.18287/2782-2966-2025-5-2-14-20.  

Information about conflict of interests: the authors declare no conflict of interests. 
©  Gordova A.F., Tverdynin N.M., 2025 
Anna F. Gordova – Candidate of Chemistry, Associate Professor, Associate Professor of the Department 

of chemistry and materials science, Civil Defence Academy EMERCOM of Russia, 1A, Sokolovskaya str., 
Khimki, 141435, Russian Federation.

Nikolay M. Tverdynin – Doctor of Philosophy, Candidate of Technical Sciences, Professor of  the 
Department of chemistry and materials science, Civil Defence Academy EMERCOM of Russia, 1A, 
Sokolovskaya str., Khimki, 141435, Russian Federation.

А.Ф. Гордова, Н.М. Твердынин
Ноксологические вызовы техногенного социума: социально-философский аспект

Введение
Ноксологические вызовы и появление  

техники 
Выживание как человека, так и всего социу-

ма всегда было связано с борьбой за безопасное 
существование. Хотя термин ноксология (наука 
о безопасности, включая потенциальные угрозы) 
достаточно современен, ноксологические вызовы 
сопровождали человека с момента его появления. 
Необходимость каждый день добывать пищу, за-
щищаться от непогоды, от хищных животных за-
ставила первобытного человека начать преобра-
зовывать природную среду вокруг себя, создавая 
мир несуществующих в природе технологических 
артефактов. Из всех видов живых организмов на 
земном шаре только человек умеет изготавливать 
сложные орудия труда. 

Выдающийся испанский философ Хосе Орте-
га-и-Гассет предлагал разделить историю техники 
на три периода: 1) техника, связанная с отдельны-
ми случаями; 2) техника ремесленника; 3) техни-
ка, создаваемая техниками и инженерами (цитиру-
ется по (Митчем 1995, с. 38)). 

Предком современного технолога, возможно, 
был человек, который пытался использовать сок 
растения в качестве лекарства или для рисования 
и с интересом обнаруживал, что из глины и песка 
можно слепить какую-нибудь фигурку. Это отдель-
ные случаи (начальный этап истории техники по 
Ортега-и-Гассету). Начав с изготовления деревян-
ных и каменных орудий, человек постепенно нау-
чился перерабатывать несъедобные продукты охо-
ты: кости, рога, шкуры, когти. Из волокон растений 
(продуктов собирательства) человек научился изго-
тавливать верёвки, нити, позднее – грубые ткани. 

Представление процесса деятельности, в ходе 
которого исходный материал превращается в ре-
зультат, продукт деятельности, назвали техноло-
гией. Это определение технологии применимо к 
любому виду человеческой деятельности (Горохов 
2011, с. 123), но в этой статье мы будем говорить 
о технологии как о технической деятельности.  
Первыми «технарями» (техниками, технолога-
ми) в человеческом социуме были ремесленники, 
появившиеся в ходе неолитической революции, 
когда охотники и собиратели превратились в зем-
ледельцев и скотоводов. Новые методы ведения 
хозяйства потребовали более сложных орудий 
труда для возделывания земли и обращения с одо-
машненными животными. На смену каменным 
орудиям труда приходили металлические. Изго-
товление металлических орудий труда требовало 
много времени и соответствующих знаний и (или) 
опыта. Занимающиеся таким трудом ремесленни-
ки не имели времени заниматься земледелием или 
скотоводством, но их занятие давало возможность 
прокормить себя и семью. 

Второй период в истории техники – техника 
ремесленника (Митчем 1995, с. 38). Металличе-
ские орудия труда начинают вытеснять каменные. 
Для обработки камня при изготовлении каменных 
орудий использовались механические процессы. 
Выплавка металлов для изготовления металличе-
ских орудий потребовала применения физических 
и химических процессов. 

Человеку приходится столкнуться с неизвест-
ными ранее ноксологическими проблемами:

−	 с опасностями физических и химических 
процессов при производстве новых материалов 
(металлов);
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−	 с опасностями применения металлических 
изделий.  

При выплавке и переплавке меди частицы цин-
ка и свинца переходят в состав металлургических 
газов. С металлургическими газами цинк и свинец 
могли попадать в организмы ремесленников и тех, 
кто находился рядом с плавильными мастерски-
ми. Переходят в шлак и могут накапливаться в 
культурном слое вместе со шлаком железо, марга-
нец, кобальт, титан, молибден и ванадий. При этом 
в выплавляемой меди повышается содержание 
мышьяка, сурьмы, висмута, золота, серебра. Эти 
элементы уже в период медного века (8‒7 тысяч 
лет до нашей эры) попадали в организм человека 
при использовании медной посуды. Для выплавки 
металла из руды в большом количестве необхо-
дим древесный уголь. Начинается сведение лесов 
(Александровская 2003, с. 82).   

Добавление к меди мышьяка, сурьмы, свинца 
или олова позволило получить различные виды 
бронз, что качественно изменило самые разноо-
бразные изделия и позволило создать принципи-
ально новые. Начало бронзового века – примерно 
5‒6 тысяч лет назад. Выплавка бронзы привела к 
поступлению в организмы людей избыточного ко-
личества меди, олова. В организмы кузнецов эти 
соединения попадали в мастерских с металлурги-
ческими газами, в организмы других людей – при 
использовании бронзовой посуды (Александров-
ская 2003, с. 90).   

Железный век (I тысячелетие до н. э. ‒ начало 
первого тысячелетия н. э.) – это временные рамки 
античного мира. Для выплавки металлов нужны 
были минералы. Для работы в шахтах использова-
лись рабы или преступники. Их смертность была 
очень высокая. Античные врачи описывали про-
фессиональные заболевания занятых на добыче 
киновари (сульфид ртути (II)) (Александровская 
2003, с. 90). Из дошедших до нас инструкций по 
организации труда рабов можно узнать, что гибель 
раба во время работы серьезной проблемой не счи-
талась, исходя из социального статуса рабов, точ-
нее его отсутствия (Паулов 2017, 449) и отношения 
к рабам как к орудиям труда и средству извлечения 
прибыли (Котова 2024, с. 183). Плавление железа 
требует более высоких температур, чем плавление 
меди. При таких температурах содержащийся в 
атмосфере азот превращается в токсичные оксиды 
азота, что оказывало влияние на здоровье ремес-
ленников (Александровская 2003, с. 88). 

В Древнем Риме часть водопроводных труб 
была сделана из свинца. Зажиточные римляне 
использовали бронзовую посуду, внутренняя по-
верхность которой была покрыта свинцом. Из 
водопроводных труб, соединения свинца, олова, 
меди (токсичных тяжелых металлов) вместе с во-
дой и пищей (в тесто для хлеба также попадала 
освинцованная вода) переходили в организмы жи-

телей Древнего Рима. Негативному воздействию 
ионов тяжёлых металлов на человеческий орга-
низм способствовало употребление кислой пищи 
и вина (Александровская 2003, с. 112).

Со временем потребность в качественных ре-
месленных изделиях возрастала, появились ма-
стера, их ученики и подмастерья, появились ре-
месленные школы, необходимые для передачи 
технологического знания. Возрастает и масштаб 
ноксологических вызовов человеку. В ремеслен-
ных мастерских «техника безопасности» своди-
лась к стремлению ремесленника не стать инвали-
дом, не покалечить себя и не покалечить наиболее 
ценных работников, труд которых обеспечивал 
процветание ремесленной мастерской. Хотя объ-
ёмы производств в средние века нельзя назвать 
крупными, но очень часто производство наносило 
ущерб здоровью (например, использование ртути 
для изготовления болванок в производстве шляп). 

На смену цехам пришли мануфактуры, на ко-
торых продолжал использоваться ручной труд. 
Охраной труда при этом специально никто не за-
нимался. Реакции на связанные с техникой нок-
сологические вызовы во времена ремесленных 
мастерских, цехов, мануфактур и производств 
времен начала промышленной революции сво-
дились к отсутствию охраны труда на производ-
стве, отсутствию гигиены труда, отрицательно-
му влиянию продукции малых производств на 
здоровье потребителей из-за отсутствия знаний 
о токсичности многих веществ. Работники сами 
изготавливали и изобретали примитивные сред-
ства защиты: кожаные фартуки у кузнецов, птица 
в клетке как «датчик» наличия рудничного газа у 
шахтёров и т.п.

То же самое, но в ещё больших масштабах про-
должалось с началом фабрично-заводского произ-
водства (Твердынин 2019, с. 165–168). 

Цель данной работы – рассмотреть социаль-
но-философский аспект ноксологических вызовов 
техногенного социума.  

Техносфера и техносферный социум 
Первые механизмы: рычаги и блоки – появи-

лись несколько тысяч лет назад и использовались 
еще в Древнем Египте при строительстве пира-
мид. Но долгое время, чтобы привести механиз-
мы в действие, использовалась только физическая 
сила человека и тягловых животных.

Промышленная революция положила начало 
использованию энергии ископаемого топлива как 
движущей силы механизмов. Для производства 
новых машин и механизмов нужны были новые 
промышленные предприятия, производитель-
ность которых значительно превышала произво-
дительность средневековых мануфактур. Появ-
ляется транспорт, использующий энергию иско-
паемого топлива. К промышленной революции 

                  2025;5(2):14-20



17

PH
IL

O
SO

PH
Y

относятся значительные изменения особенностей 
взаимодействия человека, технологий и окружа-
ющей среды. Здесь уместно говорить о том, что 
результат технической деятельности внедряется в 
структуры социума (Горохов 2011, с. 123). Коли-
чество людей, занятых на промышленных пред-
приятиях, постоянно увеличивается. В странах 
Европы и Северной Америки начинает создавать-
ся техносфера. Что это? 

Техносфера – это пространство геосфер Земли, 
находящееся под воздействием производственной 
деятельности человека и занятое ее продуктами 
(цитируется по (Чуйков 2012, с. 175)), это совре-
менная, искусственно созданная человеком для 
блага человека среда его обитания. Техносфера 
создает свою структуру и режим функционирова-
ния (Беднаржевский 2013, с. 73). 

Техносфера – это глобальная совокупность 
орудий, объектов, материальных процессов и про-
дуктов общественного производства (цитируется 
по (Чуйков 2012, с. 175)). 

Техносфера – часть биосферы, преобразо-
ванной человеком для удобства своей жизнедея-
тельности и для обеспечения своей безопасности 
(Чуйков 2012, с. 176). 

Техносфера – одно из проявлений человече-
ской сущности, выступающее на первый план в 
современную эпоху, продукт взаимодействия лю-
дей с материальным миром. «Философский смысл 
использования понятия «техносфера» состоит в 
раскрытии с его помощью всеобщей сущности 
технической деятельности и универсального зна-
чения ее результатов, составляющих постоянно 
увеличивающуюся техногенную среду, необходи-
мую для поддержания жизни людей» (цитируется 
по (Чуйков 2012, с.175)).  

Техногенный социум – общество, создающее 
техносферу и живущее в техносфере. Поддержа-
ние стабильности в том числе техносферного со-
циума – одно из современных условий поддержа-
ния жизни на Земле.

Когда-то первобытный человек вынужден был 
отвечать на ноксологические вызовы природной 
среды созданием орудий труда для преобразова-
ния биосферы вокруг себя. Современные вызовы –  
это ноксологические вызовы техногенного социу-
ма, к которому принадлежит сам человек. 

Химическое производство с точки зрения ком-
плексной безопасности – типичный пример нок-
сологических вызовов техносферного социума.   

Проблемы безопасности химических произ-
водств особенно обостряются с началом промыш-
ленной революции (с появлением машин). Среди 
производств, которые за несколько лет убивали 
рабочих, можно отметить производство жести ме-
тодом горячего цинкования, производство пороха, 
зеркальное производство, производство красок и 
обработка кожи. Охрана труда на производстве 

сводится к охране машин от поломок. Представ-
ление о гигиене труда отсутствует. 

Не только рабочие страдали от отсутствия при-
емлемых условий труда на производстве и ток-
сичной производственной окружающей среды. В 
Англии и Франции XIX века популярным зеленым 
красителем, содержащим мышьяк, окрашивали 
ткани, цветы для украшения нарядов и помеще-
ний, обои и даже кондитерские изделия. Распоз-
нать токсичные свойства красителя не могли боль-
ше 30 лет. Над составом красителя и его токсично-
стью задумались после скоропостижной кончины 
молодой работницы, занимавшейся окраской цве-
тов зеленым красителем для украшения женских 
причёсок. Симптомы болезни однозначно сви-
детельствовали об отравлении. Анализ причин 
отравления указал на токсичность красителя. К 
концу XIX века для окрашивания в зеленый цвет 
применяли уже другие вещества (Вовк 2022).      

Ноксологические задачи современной химиче-
ской технологии будут рассмотрены на примере 
производства полимерных материалов. 

Химическая технология – область химии, изу-
чающая вещества и процессы их превращений в 
химическом производстве. 

Химико-технологические системы (производ-
ства) появляются, когда 

−	 развитие науки позволяет получать те или 
иные вещества, которые могут стать материалами; 

−	 появляется потребность социума в масштаб-
ных производствах тех или иных веществ (мате-
риалов);

−	 развитие техники позволяет создать требуе-
мые химико-технологические системы. 

Полимерные материалы (ПМ) – одно- или мно-
гокомпонентные системы, основу которых (ма-
трицу) составляют высокомолекулярные соедине-
ния или полимеры. Макромолекулы полимеров –  
длинные цепи, состоящие из повторяющихся ча-
стей (Ярославов 2021, с. 15). Человек всю свою 
историю использовал полимеры природного про-
исхождения: растительные волокна, шерсть, кожу, 
позднее – шёлк, природный каучук, белковые ве-
щества. Во второй половине XIX века начинается 
производство искусственных волокон (нитрошел-
ка, вискозы, медно-аммиачного волокна). 

Крупномасштабное производство синтетиче-
ских полимеров начало развиваться в ХХ веке, 
потому что именно в ХХ веке такими же сверх-
высокими темпами развивается машиностроение. 
Существовавшие ранее материалы не обладали 
присущими полимерам качествами, необходимы-
ми в конструкциях машин. И до сих пор машино-
строение потребляет значимую часть производи-
мых синтетических полимеров.  

Быт техносферного социума значительно отли-
чается от быта социумов более ранних. По мне-
нию Х. Ортега-и-Гассета, со второй половины 
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XIX веке впервые во всемирной истории идеоло-
гически и реально значение жизненных интересов 
народных масс, в том числе и в быту, выступило 
на первое место и в сознании самих народных 
масс, и в сознании государственных деятелей (ци-
тируется по (Вернадский 1991, с. 31). В первой 
четверти ХХ века социалистическая революция в 
России показывает и народным массам, и государ-
ственным деятелям во всем мире, что добротная 
одежда, удобные жилища, образование – удел не 
только элит. Широкие массы людей нуждаются 
в добротных, но бюджетных одежде, обуви, обу-
строенном быте, качественных продуктах пита-
ния. Это требует расширения производственной 
сферы, появления новых предприятий по произ-
водству одежды, обуви, предметов быта для на-
родных масс. 

По мнению П.К. Энгельмейера, сфера техники 
в конечном счете восходит к человеческой воле и 
внутреннему стремлению человека к техническо-
му творчеству (Митчем 1995, с. 18). Это утверж-
дение полностью подтверждает продукция техно-
логии полимеров. 

Трудно найти точку на земном шаре, в которой, 
посмотрев вокруг, нельзя было бы не увидеть по-
лимерные материалы. Это одежда, обувь, транс-
порт, изоляционные материалы, конструкционные 
материалы, эксплуатационные материалы, меди-
цинское оборудование, упаковка.

Созданная человеком синтетическая поли-
мерная продукция позволяет ему перешагнуть за 
пределы своего «органического» я. Так опреде-
лял технику Хосе Ортега-и-Гассет (цитируется по 
(Митчем 1995, с. 36)).

М. Хайдеггер считал пластмассы примером 
Bestand – объектов, готовых для продажи, продук-
тов массового производства, не представляющих 
ценностей за рамками человеческих потребностей 
(цитируется по (Митчем 1995, с. 42)). Действи-
тельно, пока трудно назвать произведения искус-
ства, изготовленные из полимеров. Но синтети-
ческие полимеры стали материалами всего око-
ло 100 лет назад. Пока эти материалы никого не 
вдохновили на создание шедевров, но и мрамор, и 
дерево довольно долго были материалами для ут-
вари прежде, чем из них стали создавать шедевры. 

Крупномасштабное производство синтетиче-
ских полимерных материалов позволило разра-
ботать для широких народных масс доступные по 
цене одежду, обувь, предметы быта, строительные 
и конструкционные материалы и сопровождалось 
ноксологическими вызовами. 

Какие ноксологические вызовы ставит сегодня 
производство полимеров перед техногенным со-
циумом? 

Современное производство полимеров – мно-
гостадийные технологически схемы, включающие 
сложное оборудование, параметры проведения 

процессов и работы оборудования могут меняться 
во времени в зависимости от способа производ-
ства. Все параметры процесса и работы оборудо-
вания строго регламентированы. Для производ-
ства разработаны правила охраны труда (техники 
безопасности). Иногда встречаются нарушения 
правил охраны труда и параметров процесса, что 
приводит к авариям на производстве. Масштабных 
аварий на производствах полимеров в последние 
десятилетия в России и в мире не зафиксировано. 
Для характеристики воздуха на предприятиях раз-
работаны предельно допустимые концентрации 
веществ в воздухе рабочей зоны. Для характери-
стики воздуха, воды, почвы за пределами предпри-
ятий разработаны предельно допустимые концен-
трации веществ, за соблюдением которых следят 
соответствующие органы. Предприятия по произ-
водству полимеров при соблюдении параметров 
процессов производства не несут опасности со-
трудникам предприятий и населению в регионах, 
где предприятия размещаются. Серьезные пробле-
мы, связанные с выбросами в окружающую среду 
токсичных веществ, возникают при утечках хлор-
содержащих полимеров или сырья для их произ-
водства. Ликвидируют масштабные утечки обыч-
но сжиганием, при этом в атмосферу выделяется 
большое количество токсикантов.  

Другая ноксологическая задача, связанная с 
производством синтетических полимеров, – ути-
лизация готовой продукции. Пластики не разла-
гаются в биосфере, редуцентов для них нет. На 
свалках по всему миру скопилось огромное ко-
личество синтетических полимеров. Любой му-
сорный ящик больше чем на половину заполнен 
пластиками. Со свалок на суше полимерные ма-
териалы смываются ливневыми водами в реки и 
каналы. С водами рек и каналов или сразу с по-
токами ливневых вод пластики попадают в океан, 
где не разлагаются из-за отсутствия редуцентов, 
а только измельчаются, в том числе до состояния 
микропластика – частиц размером менее 5 мм, ко-
торые могут попадать в организмы морских жи-
вотных вместе с пищей и водой. Между Гавайски-
ми островами и побережьем Калифорнии распо-
лагается Большое тихоокеанское мусорное пятно 
(Восточный мусорный континент) площадью до 
1,5 млн кв. км, состоящее из синтетических поли-
мерных материалов (Ярославов 2022, с. 18). 

Здесь уместно вспомнить, что Ж. Эллюль выде-
лял семь характерных черт современной техники: 
рациональность, артефактность, самонаправлен-
ность, рост на собственной основе, неделимость, 
универсальность и автономность (Митчем 1995,  
с. 50). Неделимость и автономность – характери-
стики, в полной мере относящиеся к таким про-
дуктам современной техники, как полимерные ма-
териалы. Синтетические полимеры на свалках и в 
водоемах наносят серьезный вред живым организ-

                  2025;5(2):14-20
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мам. Только малая часть применяемых на земном 
шаре пластиков перерабатывается. 

Вместе с полиэтиленом и полипропиленом 
в тройке по популярности находится поливи-
нилхлорид (ПВХ). Этот синтетический полимер 
используется для изготовления стройматериалов 
(оконных рам, дверей, водостоков, отделочных 
материалов), одноразовых изделий медицинско-
го назначения, уплотнителей в холодильниках, 
спортивного инвентаря, грампластинок, плакатов, 
штор, садовых шлангов, наклеек, банковских карт 
и т.д.  А что с ноксологическими вызовами? При 
сгорании изделий из ПВХ (на свалках, на дачных 
участках, в условиях нарушения технологических 
режимов работы мусоросжигательных заводов, 
в результате пожаров, аварий на производствах) 
в атмосферу выделяются высокотоксичные по-
лихлорированные дибензодиоксины (ПХДД) и 
полихлорированные дибензофураны (ПХДФ) 
(Филатов 1997, с. 19–25), вызывающие терато-
генез, канцерогенез, поражение эндокринной, 
иммунной и репродуктивных систем (Петросян 
2013, с. 118). 

Заключение
Таким образом, ноксологические вызовы со-

временной химической технологии отличаются 
от подобных вызовов до промышленной револю-
ции. При условии неукоснительных соблюдений 
параметров технологических процессов и правил 
охраны труда само производство становится ме-
нее опасным, но возникают проблемы хранения, 
транспортировки веществ, утилизации отслужив-
шей свой век готовой продукции и отходов произ-
водства.

Чтобы принимать современные ноксологиче-
ские вызовы химических производств и других 
компонентов техносферы, техногенному социуму 
необходимо больше внимания уделять одновре-
менному повышению статуса и ответственности 
лиц, занимающихся проблемами техносферной 
безопасности. Специалисты в области техносфер-
ной безопасности обязаны обладать требуемым 
образованием, и их деятельность должна регу-
лироваться соответствующей законодательной 
базой. Грамотно отвечать на ноксологические 
вызовы современной техносферы в своей повсед-
невной деятельности могут и должны не только 
специалисты в области техносферной безопасно-
сти, но и все представители социума, например, 
сокращая использование полимерных материа-
лов для упаковки и осуществляя раздельный сбор 
твердых коммунальных отходов (ТКО), значи-
тельная часть которых – синтетические полимер-
ные материалы. Здесь велика роль экологического 
просвещения и пропаганды в СМИ такого образа 
жизни социума, который, во-первых, соответству-
ет состоянию современной техносферы, а во-вто-

рых, позволит не усугублять ноксологические 
вызовы будущим поколениям. Взаимоотношения 
техносферного социума и техносферы, формиро-
вание экологической культуры техносферного со-
циума – представляющая значительный научный 
интерес область деятельности социологов.  

Биосферу, перестроенную научной мыслью и 
трудом человека, В.И. Вернадский называл ноос-
ферой (Вернадский 1991, с. 241). Научная мысль 
позволила человеку преобразовать части биос-
феры в техносферу для удобства своей жизне-
деятельности и своей безопасности, создав тем 
самым техносферный социум. Но современный 
техносферный социум своей сущностью несет и 
ноксологические вызовы, многие из которых, воз-
можно, им еще не осознаны или осознаны не до 
конца. Совершенствование техносферы не сведет 
на «нет» ноксологические проблемы, но характер 
их решения будет меняться. Соединение различ-
ных научных подходов с позицией междисципли-
нарности и трансдисциплинарности в осмысле-
нии подобных неоднозначных проблем создаст 
возможность техносферному социуму своим 
трудом «шлифовать» техносферу для снижения 
остроты ноксологических вызовов.  
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Введение
В 1860-х гг. среди русских мыслителей развер-

нулась дискуссия об антропологическом принци-
пе, спровоцированная, с одной стороны, работой 
Н.Г.  Чернышевского «Антропологический прин-
цип в философии», а с другой – критикой этой ра-
боты П.Д.  Юркевичем. Онтологические позиции 
Н.Г.  Чернышевского и П.Д.  Юркевича наиболее 
обще можно охарактеризовать как материализм 
и идеализм соответственно. Гносеологические 
же позиции названных мыслителей раскрывают-
ся через различие монизма и дуализма: если Чер-
нышевский доказывает материальное единство 
мира как субстанции, то Юркевич проводит не-
преодолимую границу между материальным и ду-
ховным началами, наряду с этим заимствуя идеи 
как из христианской догматики, так и из агности-
цизма И. Канта.

Следствием позиции Чернышевского и его 
школы становится принцип, согласно которому 
мир познаваем, причем человеческие формы по-
знания адекватны миру, а потому не  могут счи-
таться искажением. Такой принцип вытекает из 
монистического понимания мира.

В то же время Юркевич и его сторонники опи-
раются как на религиозное представление о чело-
веке (дуализм души и тела), так и на гносеологи-
ческий пессимизм Канта. Вкупе получается, что 
душа, духовная жизнь (то есть психика, сознание) 
принципиально непознаваемы посредством фи-
зиологии, но доступны только «интроспекции» 
(внутреннему зрению). Чернышевский и Писарев 
уже в XIX  в. видели, что такое представление о 
мире и человеке противоречит науке и мешает 
достижению истины, а сегодня это тем более оче-
видно, когда психология развивается во многом 
благодаря естественным наукам и их методам. 

Это обстоятельство заставляет вновь обратиться к 
идее партийности философии, причем не только 
в социально-политическом его значении, но пре-
жде всего в онтологическом и гносеологическом 
смыслах: пока одна философская «партия» идет 
бок о бок с наукой и стремится к истине, другая 
«партия» использует науку как инструмент для 
доказательства своей позиции.

Из сказанного ясно, что дуалистическая по-
зиция в познавательном плане явно проигрыва-
ет монизму, точно так же, как дуалистический 
идеализм проигрывает монизму и материализму. 
Другими словами, дуалистический идеализм как 
философскую систему следует признать несосто-
ятельной, в то время как монизм и материализм 
имеют перспективы для развития. 

Опираясь на современные им достижения фи-
лософской мысли и естественных наук, Черны-
шевский и его последователи отстаивали матери-
алистический взгляд на мир и человека как часть 
бытия. Юркевич же и его сторонники занимали 
идеалистическую позицию, тесно связанную с ре-
лигиозным мировоззрением.

Однако Чернышевский не сказал последнее 
слово в философии. Один из его последователей, 
Д.И.  Писарев, продолжил развивать онтогносео-
логические идеи, высказанные автором «Что де-
лать?». На примере работ Писарева рассмотрим 
материалистическую философию и ее потенциал.

Статья Д.И. Писарева «Схоластика XIX века», 
вышедшая в 1861 г. в журнале «Русское слово», 
представляет собой значительный эпизод в дис-
куссии об антропологическом принципе и пар-
тийности философии. О некоторых других этапах 
этой полемики мы писали ранее (Черных 2024a, 
Черных 2024b). Для адекватного понимания дан-
ной работы следует обратить внимание на то, как 
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исследователи оценивают философские взгляды 
Писарева. Это тем более необходимо, так как рас-
сматриваемая статья стала переходом мыслителя 
от просветительских идей к революционно-демо-
кратическим.

А.Н. Маслин пишет, что Писарев испытал на 
себе влияние идей позитивизма, но остался мате-
риалистом: «Подчеркивание мировоззренческого 
значения естествознания порой означает у Писа-
рева в определенном смысле материалистически 
истолкованные позитивистские веяния» (Маслин 
1968, с. 140). А.А. Галактионов и П.Ф. Никандров 
оценивают философию Писарева как предшеству-
ющий этап в становлении марксистской онтоло-
гии: «Писарев в сущности был метафизическим 
материалистом; диалектика проявляется у него 
лишь стихийно, и то главным образом в области 
естественных наук, когда он рассматривает разви-
тие в растительном и животном мире» (Галактио-
нов, Никандров 1970, с. 419). В.С. Никоненко, рас-
сматривая «реализм» Писарева как продолжение 
философии Н.Г.  Чернышевского и Н.А.  Добро-
любова, подчеркивает важность целостного рас-
смотрения философии мыслителя: «Противоре-
чивые оценки философских воззрений Писарева 
становятся возможными в том случае, если в поле 
зрения исследователя попадают отдельные статьи 
мыслителя, пусть даже наиболее важные, а также 
в том случае, если не учитывать особенности вы-
ражения его философских взглядов» (Никоненко 
1983, с. 83).

В контексте полемики вокруг работы Черны-
шевского «Антропологический принцип в фило-
софии» (Чернышевский 1987) особенно важно 
иметь в виду следующее замечание Никоненко, 
в котором исследователь выступает против обес-
ценивания философии «реализма»: «“Антитео-
ретические” высказывания Писарева направлены 
против схоластики, теоретического скудоумия ду-
дышкиных и Н. Ко, против реакционных концеп-
ций» (Никоненко 1983, с. 88). Другими словами, 
Писарев не выступал против системы, диалекти-
ки, философии как таковых, он выступал именно 
против их идеалистических форм.

Полемическая работа Писарева «Схоластика 
XIX века» разбита на две статьи, каждая из кото-
рых вышла в 1861 г. в журнале «Русское слово». 
Главы I–X датированы 12 мая, а XI–XVII главы –  
3 сентября.

В первой части Писарев выразил свое отноше-
ние к современной ему журнальной «критике», 
высказав в то же время свои взгляды на пробле-
му партийности философии и обозначив некото-
рые замечания о взглядах П.Л. Лаврова и методах 
критики М.А. Антоновича. В связи с этим Лавров 
написал статью «Моим критикам» (Лавров 1861).

Во второй части Писарев более определенно 
говорит о журналистах «Отечественных записок», 

которые критиковали взгляды Чернышевского, 
то есть материализм, «реализм» и «нигилизм».  
Среди таких авторов Писарев называет Альберти-
ни, Бестужева-Рюмина, Дудышкина. Кроме того, 
Писарев упоминает «Русский вестник» и в отдель-
ных главах – П.Д. Юркевича.

Иными словами, Писарев высказывается про-
тив «схоластики» журналов «Русский вестник» и 
«Отечественные записки», а также таких мысли-
телей, как Юркевич и Лавров. С мировоззрени-
ем же Чернышевского и Антоновича журналист 
«Русского слова» солидаризируется.

Этот эпизод из дискуссии имеет не только и не 
столько историко-философское значение, сколько 
общефилософское: в работах Писарева проясня-
ется значение актуальных идей о тесной связи мо-
низма и материализма, о партийности философии 
и отстаивается взгляд о том, что формы челове-
ческого познания адекватны миру, то есть что ан-
тропоморфизация мира есть не искажение, а кор-
ректное познание. Однако эти идеи представлены 
у Писарева неявно, чем обусловлена трудность в 
их изучении. 

О различии «жизни» и «теории»,  
материализма и идеализма

Критикуя «схоластику», Писарев затрагивает 
проблему эффективности современной ему жур-
налистики: «Пишущие люди забывают, что они 
пишут не для себя, а для общества» (Писарев 
1955b, с. 98). Как результат, читающая публика 
следит не за борьбой идей, которые выработаны 
мыслителями, а за «скандальной стороной» жур-
нальной полемики. Далее Писарев выступает 
против иллюзий о воздействии русских журналов 
на сознание народа. Шестидесятник подчеркива-
ет, что «о влиянии на простой народ… смешно 
и говорить. Наш народ, конечно, не знает того, 
что о нем пишут и рассуждают, и, вероятно, еще 
лет тридцать не узнает об этом» (Писарев 1955b,  
с. 99). Писарев выражает сомнение в том, смогла 
ли журналистика решить хотя бы один практиче-
ский вопрос, относящийся к жизни народа.

В неявном виде речь идет не столько о про-
блемах журналистики или общества, сколько о 
проблеме соотношения жизни и теории, то есть о 
«реалистическом» (материалистическом) и идеа-
листическом взглядах на мир. Вопросы онтологии 
предшествуют проблемам социума и обществен-
ных институтов, так как являются их основани-
ем. Идеализм, по Писареву, есть теория без при-
ложения к практике, в то время как материализм 
предполагает претворение идей и теорий в жизнь. 
Через такую интерпретацию становится понятно 
онтологическое значение слов Писарева.

Теоретическая деятельность не может изменить 
жизнь «народа», представители которого не толь-
ко в силу нехватки образования не могли понять 
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статьи, публикуемые в журналах 60-х гг. XIX в.,  
но и почти никогда не владели элементарной  
грамматикой, то есть не умели читать. Соответ-
ственно, справедливо положение Писарева, что 
«граждан воспитывает жизнь, а не книга» (Писа-
рев 1955b, с. 100). Журналистика вообще не мо-
жет приблизить теоретика к «народу», для этого 
необходимо жить среди него и иметь с ним общие 
интересы. То есть не слова и идеи, а именно мате-
риальное основание является существенным.

Во фрагменте текста, вырезанном цензурной 
правкой, Писарев оценил русского крестьянина 
как такого представителя общества, который «еще 
не в состоянии возвыситься до понятия собствен-
ной личности, возвыситься до разумного эгоизма 
и до уважения к своему я» (Писарев 1955b, с. 101). 
В этих словах видны отблески этической теории, 
которую параллельно разрабатывали Чернышев-
ский и Лавров, теорию, имеющую своим основа-
нием монистический принцип, согласно которому 
эгоизм и разумный эгоизм – одно и то же, но на 
разных стадиях развития.

В этом же фрагменте Писарев предлагает стра-
тегию просвещения народа, то есть пропаганды 
разумного эгоизма. После изъятой части текста 
следуют слова: «Это среднее сословие, гуманизи-
рованное общечеловеческими идеями, может сде-
латься посредником между передовыми деятелями 
русской мысли и нашими младшими братьями –  
мужиками» (Писарев 1955b, с. 101).

В начале главы IV Писарев формулирует цель 
русской журналистики и ее целевую аудиторию. 
Цель журналистики, согласно Писареву, заклю-
чается в том, чтобы разбить предрассудки своей 
аудитории и «помочь ей выработать себе разумное 
миросозерцание» (Писарев 1955b, с. 102). Но воз-
действовать на образ мыслей сформировавшихся 
людей не представляется возможным силами жур-
налов, а потому целевая аудитория должна состо-
ять из «людей молодых и свежих, людей, способ-
ных принять истину и отрешиться от отцовских 
заблуждений» (Писарев 1955b, с. 102). Хотя в 
этих рассуждениях есть здравое зерно, следует 
заметить, что оно имеет явно народнический и 
просветительский характер, то есть отчасти уто-
пический. Однако важнее другое – Писарев по-
казывает, что для адекватного познания действи-
тельности необходимо отказываться от идей, не 
имеющих основание в «жизни».

Данные рассуждения о задачах журналистики 
и стратегии просвещения могут показаться дале-
кими от вопросов собственно философских, от 
проблем партийности философии и антрополо-
гического принципа. Но Писарев именно с этого 
начинает изложение своего материалистического 
взгляда на мир, человека, общество. Если Черны-
шевский в «Антропологическом принципе» под-
ходил к вопросу издалека, говоря сначала о связи 

политических и философских взглядов, о матери-
альном единстве мира, то Писарев отстаивает ма-
териализм и критикует «схоластику» (идеализм), 
начиная с изложения стратегии ведения журна-
листской деятельности. Различение этих акцентов 
помогает лучше понять специфику взглядов Чер-
нышевского и Писарева, однако это не принципи-
ально для понимания самой сути материалистиче-
ской философии, которую они представляют.

Развивая идею о партийности философии, Пи-
сарев критикует «рассудительных людей», кото-
рые пытаются найти золотую середину. Однако 
«нейтралитет, который стараются держать люди 
рассудительные, есть в сущности оптический об-
ман» (Писарев 1955b, с. 104). Такой оптический 
самообман можно обнаружить в работах Лаврова, 
который пытается находиться вне борьбы мате-
риализма и идеализма, объясняя это стремление 
тем, что обе партии «метафизичны», а потому 
ненаучны. Однако следует признать, что позиция 
Писарева о том, что субъективность является не-
отъемлемой частью объективности, в философ-
ском и научном отношении более состоятельна, 
чем агностицизм Лаврова (здесь уместно было 
бы вспомнить типы научной рациональности по 
В.С. Степину).

Затрагивая тему литературы, Писарев высказы-
вает суждение о среднем сословии как о главном 
акторе общественных преобразований. «Борьба 
идей, а не личностей, столкновение понятий и воз-
зрений возможны только в этом классе» (Писарев 
1955b, с.  107). С одной стороны, этим Писарев 
объясняет преобладание в литературе выходцев из 
среднего класса в качестве героев. С другой сторо-
ны, автор подчеркивает значимость этого класса в 
идеологической и, соответственно, политической 
борьбе. Также Писарев пишет о психологической 
значимости такого подбора героев: «Занимаясь 
преимущественно средним сословием, наша из-
ящная словесность обращает свое внимание не 
столько на общество, сколько на человеческую 
личность» (Писарев 1955b, с. 107). Таким образом, 
литература отражает «явления русской жизни».

Далее автор подчеркивает, что «критика» не 
должна придумывать новые явления, которых нет 
в жизни, а только следовать литературе, которая, 
по мысли Писарева, справляется со своей зада-
чей. Так, он пишет, что «критика может только 
обсуживать существующие явления, выражать по-
требности, носящиеся в обществе, а не порождать 
новые явления» (Писарев 1955b, с. 108). Важно 
понимать, что этим автор не пытается принизить 
значение «критики», а только указывает ее роль. 
Более того, Писарев пренебрежительно отзывает-
ся именно о тех «жалких людях», которые чувству 
и жизни предпочитают «строгую систематич-
ность» и построение теорий. Но в таких словах 
автор критикует не систему и теорию вообще,  
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а идеализм, который ставит системы и теории 
выше той действительности, в которой существу-
ет человек, то есть в материальной субстанции, в 
широко понятой природе.

В соответствии с пониманием, что при форми-
ровании мировоззрения действительность важ-
нее теоретических построений, Писарев выска-
зывается о характере Отечественной войны 1812 г.  
и действиях народа материалистично и даже не-
сколько по-утилитаристски: «Эти миллионы под-
нимаются не для того, мне кажется, чтобы отсто-
ять какую-нибудь общую идею, а для того, чтобы 
защитить свои личные интересы» (Писарев 1955b, 
с. 110).

В контексте различения живого чувства и 
идеалистических теорий Писарев ставит пробле-
му современной ему журналистики следующим 
образом: «Нас заели фразы, мы пустились в диа-
лектику, воскресили схоластику» (Писарев 1955b, 
с. 111). То есть вместо «настоящего дела» обсуж-
даются «слова и отвлеченности»: в духе, близком 
средневековью.

Выступая против «теории», Писарев обраща-
ет внимание на то, что вряд ли кто-либо стал бы 
оспаривать следующее положение: «“Уважайте 
в себе и в других человеческую личность”» (Пи-
сарев 1955b, с. 112). Но применять такую истину, 
очевидную в теории, оказывается затруднитель-
но на практике: «…посмотрите вокруг себя – вы 
встретите на каждом шагу противоречия этому 
простому правилу практической нравственности; 
загляните в историю человечества, и вы убедитесь 
в том, что оно даже теоретически не уяснило себе 
этой идеи» (Писарев 1955b, с. 112). Из этого об-
стоятельства Писарев выводит правило, согласно 
которому «приложение принципа к делу гораздо 
важнее самого принципа (курсив мой. – А.Ч.)» 
(Писарев 1955b, с. 112). Можно было бы возра-
зить, что для применения принципа необходимо 
этот принцип уяснить на теоретическом уровне. 
Но здесь, как и в случае с текстами Чернышев-
ского, автор делает акцент на том, что наиболее 
важно для него, даже если из-за этого акцента как 
будто происходит переход из одной крайности в 
другую – не менее сомнительную – крайность. 
Тем не менее, это крайность не по сути, а только 
по форме: чтобы выпрямить согнутую палку, сна-
чала приходится выгнуть ее в обратную сторону. 
Другими словами, утверждается, что реальность 
важнее теории, поскольку сама теория возникает 
не до, а после жизни и реальности.

Именно осуществление принципов на практи-
ке Писарев считает наиболее важной проблемой, 
так как об этих принципах, как он считает, ред-
ко возникают разногласия. Споры чаще ведутся о 
частностях. Журналист «Русского слова» пишет в 
соответствии с принципом партийности: «…кто 
не сходится с нами в основании, с тем мы счита-

ем всякий спор совершенно бесполезным» (Пи-
сарев 1955b, с. 112). Поэтому Писарев не видит 
необходимости в серьезной полемике ни с «Рус-
ским вестником», ни с «Отечественными записка-
ми», ни с Юркевичем. Очевидно, того же взгляда 
придерживался и Чернышевский, отказываясь от 
полемики с автором статьи «Из науки о человече-
ском духе» (Юркевич 2015).

Этот тезис, высказываемый Писаревым и со-
звучный словам Чернышевского, имеет большое 
философское значение. Основание представляет 
собой не просто философскую категорию, а такую 
форму бытия, от которой берут начало все прочие 
формы сущего. В этом русские демократы и ма-
териалисты солидаризируются с немецкими клас-
сиками Фихте, Шеллингом и Гегелем, отыскиваю-
щими не просто предпочтительную или удобную 
категорию для развития своей онтологии, а такое 
основание, из которого логически правильно и 
необходимо выводить последующие категории. 
Соответственно, если нет согласия в основании 
(о самом бытии), то спор обо всем последующем 
(о категориях, об антропологии, об общественном 
устройстве, о журналистике и прочем) не имеет 
действительного научного смысла.

Подчеркивая пользу и жизненность матери-
алистического взгляда, а также отвлеченность и 
фантастичность идеалистического, Писарев пред-
лагает релятивистский взгляд на прекрасное. Так, 
он утверждает, что «абсолютной красоты нет» 
(Писарев 1955b, с. 115) и что «понятие красоты 
лежит в личности ценителя, а не в самом предме-
те» (Писарев 1955b, с. 115). Далее Писарев выра-
жает эту мысль формулой: «Красота чувствуется, 
а не меряется аршином» (Писарев 1955b, с. 115). 
И хотя такой взгляд нельзя считать необходимым 
для материализма, все-таки его можно вывести из 
материалистического понимания мира и человека. 
Писарев осознает зависимость эстетического чув-
ства от деятельности мозга, поэтому утверждает, 
что «силлогизмы», из которых следует, что произ-
ведение художественно, не имеют значения, если 
оно «не подействовало на мою нервную систему» 
(Писарев 1955b, с. 115). Это крайность, которую 
вряд ли можно считать истинной, однако в ней 
хоть и неполно, но все же проявляется антрополо-
гический поворот в понимании бытия и красоты.

С этим положением о восприятии произведе-
ний искусства индивидами связано утверждение 
о том, что «строго проведенная теория непремен-
но ведет к стеснению личности» (Писарев 1955b,  
с. 116). По Писареву, если мы ставим теорию выше 
личности, это приводит к тому, что личность само-
истязает себя ради идеи, теории, предрассудков. 
С данным пониманием сообразно и положение о 
недопустимости руководства над трудом худож-
ника. Писарев утверждает, что человека искусства 
нельзя ни «наталкивать», ни «оттаскивать». Исхо-
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Д.И. Писарев о монизме, материализме и партийности философии
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дя из своего убеждения, автор упрекает «г. –бова»  
(Н.А. Добролюбова) за то, что он стремится «за-
прячь поэзию в воз» (Писарев 1955b, с. 118). Ины-
ми словами, личность и художник – то, что дано, 
в то время как рамки, в которые их загоняют, есть 
идеи, оторванные от жизни.

Далее Писарев пишет: «Наше время решитель-
но не благоприятствует развитию теорий. Народ 
хитрее стал, как выражаются наши мужики, и 
ни на какую штуку не ловится» (Писарев 1955b, 
с. 118). Писарев понимает под словом теория не 
любое теоретическое построение, а именно иде-
алистические концепты, например, философскую 
систему Гегеля (Гегель 1974, Гегель 1975, Гегель 
1977). Такой теории Писарев противопоставляет 
«современный, здоровый и свежий материализм» 
(Писарев 1955b, с. 118), который в большей сте-
пени соответствует духу русского мужика и всего 
народа. От лица русского народа идеолог «ниги-
лизма» пишет, что «нам мало понятны энтузиазм 
и мистицизм страстного адепта» (Писарев 1955b, 
с. 118).

В этической сфере отказ от идеалистической 
теории и восприятие материалистического взгля-
да на мир приводит к разумному эгоизму. Стоит 
сказать, что разумный эгоизм и эгоизм в обыден-
ном смысле представляют собой различные явле-
ния, которые отличаются друг от друга в первую 
очередь количественно (разумный эгоизм есть 
более развитая форма эгоизма). Журналист «Рус-
ского слова» пишет: «Если бы все в строгом смыс-
ле были эгоистами по убеждениям, …не создавая 
себе искусственных понятий идеала и долга и не 
вмешиваясь в чужие дела, то, право, тогда при-
вольнее было бы жить на белом свете, нежели те-
перь, когда о вас заботятся чуть не с колыбели сот-
ни людей, …которые вас знают не как личность, 
а как единицу» (Писарев 1955b, с. 119). Другими 
словами, последовательное проведение теории 
разумного эгоизма на практике способствует бо-
лее благоприятному существованию и продук-
тивному развитию общества, при этом личность 
и ее свобода не приносятся в жертву. Разумеется, 
в России XIX в. осуществить такое было невоз-
можно, однако Чернышевский и Писарев были 
уверены, что общество способно развиться до со-
ответствующего уровня в будущем. И, пожалуй, 
нет убедительных оснований думать, что такое 
будущее не настанет.

В сфере же науки, по Писареву, идеализм при-
водит к тому, что «элемент фантазии» «разыгры-
вается в чужой области». Иными словами, иде-
алистические построения представляют собой 
антипод научности. Но если фантазия остается в 
своем собственном статусе, то есть понимается 
как художественный вымысел, то она не приносит 
и не может принести человечеству и науке ника-
кого вреда.

Решая вопрос о цели (смысле) жизни, Писа-
рев дает иной ответ, чем Чернышевский и Лав-
ров. Если последние два мыслителя считали, что 
жизнь обретает высокий смысл от привнесения 
индивидом пользы человечеству, то Писарев 
смотрит на это значительно проще: «…не спра-
шивайте о цели; цель сама найдется, и жизнь ре-
шит вопросы прежде, нежели вы их предложите» 
(Писарев 1955b, с. 120). Взгляд Писарева следу-
ет признать вполне здравым, но ставить на этом 
точку нам кажется опрометчивым; следовало бы 
дополнить его положениями из философии Чер-
нышевского и Лаврова, которые мы упомянули. 
Другими словами, сама жизнь (действительность, 
реальность) опережает человека в достижении 
истины, истина уже есть в жизни, а человек толь-
ко следует этой реальной истине, соответственно, 
всегда как бы опаздывает, пытается догнать. В 
этом правота Писарева. Но в то же время чело-
вечество – это часть «жизни», а потому не может 
быть ничего более значительного в жизни инди-
вида, чем приведение действительности к ее соб-
ственной истине. В этом правота Чернышевского 
и Лаврова.

Далее Писарев поднимает проблему соотноше-
ния эгоизма и добра в человеке: «…как согласить 
эти эгоистические начала с любовью к человече-
ству? Об этом нечего заботиться. Человек от при-
роды существо очень доброе» (Писарев 1955b,  
с. 120). Так, если не ставить перед индивидом раз-
личных требований, которые мы наблюдаем на 
протяжении почти всей истории человечества, то 
человек будет добр. Такое понимание человече-
ской природы напоминает концепцию естествен-
ного состояния Руссо, и Писарев обращает на это 
внимание. Но Писарев идет дальше французского 
мыслителя, так как замечает, «что дикари живут 
при таких условиях, которые мешают свободно-
му развитию характера» (Писарев 1955b, с. 121). 
Среди таких условий журналист «Русского сло-
ва» выделяет: а) угрозу со стороны природы, к 
которой дикарь еще не вполне адаптировался, б) 
суеверия и предрассудки, в) стремление к идеалу. 
Иными словами, Писарев представляет развитие 
общества в три этапа: 1) дикое состояние, при ко-
тором человек находится во власти природы и те-
орий, 2) цивилизованный человек, который смог 
покорить природу настолько, чтобы не бояться ее, 
но не освободился от своих теорий, 3) человек, 
который разовьется настолько, что сможет отбро-
сить теории. Так, Писарев пишет, что «эмансипа-
ция личности и уважение к ее самостоятельности 
является последним продуктом позднейшей ци-
вилизации» (Писарев 1955b, с. 121).

Насколько видно, природа оказывается не та-
ким значительным препятствием на пути разви-
тия человечества, как продукт самих людей – тео-
рии, то есть предрассудки и идеалы. «Теоретикам 
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нет дела до того, что есть в наличности; они го-
ворят: так должно быть» (Писарев 1955b, с. 121). 
Писарев ставит идеалистам в упрек то, что они 
не свои понятия сообразуют с действительно-
стью, а наоборот: действительность хотят «пере-
делать» под свои понятия. Причем речь идет не о 
социальном преобразовании, и не о подчинении 
природы человеку, и даже не об антропоморфном 
характере познания, а о фантастическом мировоз-
зрении, которое идет вразрез с реальностью. Иде-
алист воображает мир иным, а материалист 
осознает мир в его наличности и делает иным на 
практике.

Таким образом, противником материализма 
оказывается идеалистическая теория. Писарев 
пишет, что «в практической жизни мы все матери-
алисты и все идем в разлад с нашими теориями» 
(Писарев 1955b, с. 122). Поэтому материалист не 
входит в противоречие, когда занимается филосо-
фией или наукой, так как его практика соответ-
ствует материалистической теории. Идеалист же 
не может связать практику и теорию, в силу чего 
для него «идеал служит вечным упреком и посто-
янным кошмаром» (Писарев 1955b, с. 122). По 
Писареву, материалист принимает очевидность 
как критерий истины, в то время как идеалист 
по мере сил старается бороться с очевидностью, 
чтобы защитить свои теоретические построения. 
Однако стоит сказать, что речь идет не о той оче-
видности, о которой говорят феноменологи.

Также Писарев упрекает «философов всех вре-
мен» за растрату их труда на «бесплодные усилия 
понять несуществующее». Вместо этого следо-
вало бы уделить внимание тому, что предстает 
перед непосредственным взглядом человека. На 
основании этих положений выводится формула, 
напоминающая по способу доказательства ар-
гумент Добролюбова и Чернышевского против 
души: «Невозможность очевидного проявления 
исключает действительность существования» 
(Писарев 1955b, с. 123).

Утверждая, что наука вытесняет умозритель-
ную философию, Писарев выдвигает требование, 
которое с некоторыми оговорками можно припи-
сать всей философской партии материализма: «…
мы хотим знать, что есть, а не догадываться о том, 
что может быть» (Писарев 1955b, с. 123).

Критика позитивизма с материалистических 
позиций 

Если позитивистская философия стремится 
убрать субъекта из акта познания, то «метафизи-
ка», то есть материализм и идеализм, трудно пред-
ставимы без субъекта. Однако идеализм имеет 
тенденцию к утверждению дуализма души и тела, 
из чего выводится либо дуализм как в антрополо-
гии, так и в онтологии (что явно несостоятельно), 
либо к непоследовательности и эклектике (мо-

низм в онтологии, дуализм в антропологии). По 
Писареву, последовательным и адекватным объ-
екту познания может быть только материализм.

В главе X Писарев разбирает ряд статей Лав-
рова, критикуя его философию за «неопределен-
ность» и «диалектику». По Писареву, слабая сто-
рона Лаврова, которую не замечает «критика» (то 
есть другие журналисты), заключается «в отсут-
ствии субъективности, в отсутствии определен-
ных и цельных философских убеждений» (Писа-
рев 1955b, с. 125). Иными словами, Лавров не от-
носит себя ни к материалистам, ни к идеалистам, 
пытается быть не в философии, а над философи-
ей. В чрезмерном стремлении к объективности 
Писарев и видит недостаток, поскольку верный 
путь к объективности лежит именно через субъ-
ективность, которую Лавров избегает.

Писарев пишет о публичных лекциях Лавро-
ва, опубликованных в январском выпуске «Оте-
чественных записок» (Лавров 1965). Журналист 
«Русского слова» ожидал увидеть в этих лекциях 
взгляд Лаврова на современную философию, то 
есть хотел обнаружить партийность философии 
и субъективность, без которых истина недости-
жима. Но «Лавров с особенным старанием скрыл 
свою личность так, что вы до нее решительно не 
доберетесь» (Писарев 1955b, с. 126).

По Писареву, Лавров не высказывает никаких 
конкретных суждений, а его мысль ограничива-
ется общими местами. Писарев видит необходи-
мость в приложении философских достижений 
на практике, то есть она должна быть полезна, а 
«то, что г.  Лавров называет философиею, то от-
решено от почвы, лишено плоти и крови, доведе-
но до игры слов, – это схоластика, праздная игра 
ума» (Писарев 1955b, с. 126). Так, Лавров ставит 
вопрос о том, «что такое я» (Писарев 1955b, с. 
126), но в результате рассуждений не дает ответ. 
Более того, Лавров отводит этому вопросу место 
за границами науки, то есть считает его принци-
пиально неразрешимым.

Писарев утверждает, что по своему содержа-
нию лекции Лаврова «бесполезны», а потому их 
не стоит подробно разбирать и критиковать част-
ности. В связи с этим журналист «Русского слова» 
критикует Антоновича за его рецензию на первые 
две лекции Лаврова, которая опубликована в «Со-
временнике» за апрель 1861 г. По мысли Писаре-
ва, Антонович «доказывает логическую непосле-
довательность тогда, когда следовало бы доказать 
практическую бесполезность» (Писарев 1955b,  
с. 128).

Писарев предлагает свой подход к критике лав-
ровских лекций: нужно спросить, актуальны ли 
разговоры об умозрительной философии и полу-
чилось ли у Лаврова сказать по этой теме что-либо 
достойное внимания. Как пишет Писарев, Анто-
нович углубляется в оценку второго вопроса, ко-
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торый касается Лаврова, но первый вопрос о жиз-
неспособности спекулятивной философии Анто-
нович оставляет без внимания.

Здесь важно заметить, что Писарев приводит 
соображение Антоновича о том, что Лавров эклек-
тик, но не высказывает своего суждения. Лавров 
же в статье «Моим критикам» утверждал, что Пи-
сарев согласился с Антоновичем, хотя мы не на-
блюдаем ни согласия, ни оспаривания.

Писарев считает, что Антоновичу следовало 
разобрать также третью лекцию, так как в ней 
«философские убеждения г. Лаврова высказы-
ваются, наконец, в более определенной форме и 
ведут к реальным выводам в сфере практической 
жизни» (Писарев 1955b, с. 129).

Проанализировав труд Лаврова, Писарев за-
ключает: «В области нравственной философии 
взгляды наши почти диаметрально противополож-
ны» (Писарев 1955b, с. 129). Для Писарева важно 
непосредственное восприятие действительности 
такой, какая она есть, то есть восприятие очевид-
ности; а нравственный идеал, аскетизм и стрем-
ление к цели для него не представляют никакого 
смысла. Лавров же, по Писареву, подчиняет оче-
видность и непосредственность систематичности 
и формальной логике, действительность делит на 
вещи-в-себе и явления, изгоняя тем самым оче-
видность из сферы познания, а также нравствен-
ное становление личности сводит к стремлению 
к идеалу и «нравственным специям и ингредиен-
там». Иными словами, материалист Писарев ви-
дит в Лаврове спекулятивного философа, идеали-
ста. Однако характеристика, которую дали Лавро-
ву Чернышевский и Антонович, должна была бы 
несколько оправдать Лаврова в глазах Писарева, 
если бы он согласился с тем, что автор лекций не 
идеалист, а эклектик. Следует заметить, что эклек-
тизм взглядов Лаврова заключается в том, что он 
оказывается наполовину позитивистом, наполови-
ну материалистом. Более того, излагая свое этиче-
ское учение, он дал категориальное обоснование 
разумного эгоизма.

В завершение первой части «Схоластики XIX 
века» Писарев пишет, что другие философы, по-
мимо Лаврова, не достойны такого внимания, поэ-
тому ограничивается о них парой слов. К примеру, 
о Страхове он говорит в едком ироническом тоне: 
«Страхов считает нужным доказывать, что между 
человеком и камнем большая разница» (Писарев 
1955b, с. 131). О Юркевиче же журналист «Рус-
ского слова» в подобном же ключе скажет позднее 
в связи с «Русским вестником» и «Отечественны-
ми записками».

Отсюда видно, что философское основание в 
онтологиях Писарева и Лаврова все же просле-
живается, хотя и неявно. В то же время Страхов и 
Юркевич, будучи идеалистами, не удостаиваются 
внимания материалиста Писарева. 

Партийность философии
Партийности философии часто понимается 

либо как политизация философии, либо – в луч-
шем случае – как такой взгляд на философию, ко-
торого чаще придерживаются мыслители именно 
материалистического направления. Однако фи-
лософы как таковые партийны, в том смысле что 
всегда придерживаются той или иной философ-
ской партии и свою онтологию строят в соответ-
ствии с фундаментальными положениями своего 
направления.

Другими словами, во-первых, партийность 
философии некорректно сводить исключительно 
к политике, во-вторых, хотя материалисты чаще 
других философов провозглашают принцип пар-
тийности философии, все же этого принципа при-
держиваются мыслители и других направлений, 
даже если на словах его отрицают. Анализ второй 
части статьи Писарева это наглядно показывает.

Вторая часть начинается со слов о консерватив-
но-либеральных журналистах, которые негативно 
высказываются о революционно-демократиче-
ской критике. Писарев оправдывает «свистунов» 
тем, что критика и ирония не могут принести вред: 
«Живая идея, как свежий цветок от дождя, креп-
нет и разрастается, выдерживая пробу скептициз-
ма» (Писарев 1955b, с. 133). Более того, здоровый 
скептицизм необходим, так как со сменой поколе-
ния меняются убеждения и идеи, а «что казалось 
неопровержимым вчера, то валится сегодня» (Пи-
сарев 1955b, с. 134). Соответственно, отказаться 
от написания статей и ждать, пока мировоззрение 
окончательно сформируется, как рекомендуют 
оппоненты «свистунов», Писарев считает непра-
вильным. И дело не только в том, что взгляды че-
ловека всегда пребывают в становлении, но и в 
том, что «страстный бред или пылкая диалектика 
юноши всегда западают в душу слушателя глубже 
и шевелят ее живее, чем мудрый совет старика» 
(Писарев 1955b, с. 135). Это тем более верно, что 
авторитеты, по Писареву, бывают ложными и тог-
да могут быть разбиты сомнением, а если автори-
тет окажется не ложным, то сомнение его упрочит. 
Иными словами, в целях познания истины следу-
ет подвергать сомнению прежние убеждения, не 
превращать в догмы, а регулярно испытывать их 
и перепроверять.

Писарев смотрит на многие вещи как на отно-
сительные: не только эстетика, но и познание име-
ет релятивистский характер. Так, он утверждает, 
что воззрения не могут быть ни истинны, ни лож-
ны, так как их много и они равноправны. Следует 
сказать, что такое положение не вполне соотно-
сится с материалистическим мировоззрением и 
смотрится скорее как элемент полемики, чем се-
рьезное утверждение.

Далее Писарев выдвигает знаменитый ульти-
матум своей философской партии, к которой сле-
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дует отнести также Чернышевского, Добролюбо-
ва и, с некоторыми оговорками, Лаврова: «…что 
можно разбить, то и нужно разбивать; что выдер-
жит удар, то годится, что разлетится вдребезги, то 
хлам; во всяком случае, бей направо и налево, от 
этого вреда не будет и не может быть» (Писарев 
1955b, с. 135).

«Полемические красоты» Чернышевского (Чер-
нышевский 1950), как пишет Писарев, «взволно-
вали журнальный мир» (Писарев 1955b, с. 136). 
Многих журналистов больше привлекают спо-
ры и полемика, чем научные открытия. Писарев 
утверждает, что «Русский вестник» и «Отечествен-
ные записки» уделяют Чернышевскому чрезвы-
чайно много внимания. К примеру, отмечается, что 
«Русский вестник» опубликовал ответ на июнь-
скую статью «Современника» в номере своего 
журнала за тот же месяц.

Как известно, «Отечественные записки» упре-
кали Чернышевского за то, что он проигнорировал 
Юркевича: «…ведь считали же они отказ Черны-
шевского за доказательство его несостоятельно-
сти» (Писарев 1955b, с. 138). Но, как писал редак-
тор «Современника» в «Полемических красотах», 
ему нет смысла спорить с Юркевичем. Чернышев-
ский объяснял это тем, что его оппонент ведет дис-
куссию не против него, а против материалистов 
вообще, а также тем, что Чернышевский ставил 
Юркевича значительно ниже себя в качестве мыс-
лителя. Писарев же пишет, что спор с Юркевичем 
и вообще с идеалистами есть то же, что «ломать 
себе голову, следя за извилинами ваших аргумен-
таций, написанных тяжелым, неясным языком 30-х 
годов» (Писарев 1955b, с. 138). Иными словами, 
взгляды идеалистов Писарев оценивает как уста-
ревшие. Кроме того, он утверждает, что полемика 
с ними лишена смысла потому также, что в этом 
нет необходимости для просвещения и пропаган-
ды идей: «Чтобы убедить публику? Да она и без 
того на нашей стороне» (Писарев 1955b, с. 138).

Также Писарев не видит в серьезной полеми-
ке против идеалистов ничего интересного для чи-
тателей: «Если бы мы стали вас опровергать по 
пунктам, статьи наши вышли бы так же скучны 
и головоломны, как ваши критические исследо-
вания» (Писарев 1955b, с. 138). Соответственно, 
журналист «Русского слова» считает излишней 
полемику материалистов против идеалистов, за 
тем исключением, если спор будет вестись при 
помощи иронии и «свиста».

Писарев также дает похожую рекомендацию 
«Отечественным запискам», которые позициони-
руют себя «серьезными» в противовес «мальчиш-
кам» и «свистунам» из «Современника» и «Рус-
ского слова». «Вы должны показывать вид, будто 
чувствуете к нам полнейшее, холодное, равнодуш-
ное презрение, будто игнорируете нас» (Писарев 
1955b, с. 139). Однако консервативно-либеральная 

печать не выдерживает «свиста» и «насмешек», а 
потому посвящает Чернышевскому статьи, авторы 
которых стремятся разоблачить его.

В ответ на замечание Чернышевского о том, 
что «Отечественные записки» не имеют единства 
направления, Дудышкин отреагировал умерен-
ным согласием, считая, что подобная полифония 
представляет собой скорее положительное каче-
ство для журнала. Писарев оспаривает обе точки 
зрения, так как, несмотря на отсутствие единства, 
которое подразумевал Чернышевский, он усмо-
трел другое, а именно: «…недоступность живым 
интересам, …игнорирование живых и больных 
мест нашей частной и общественной жизни» (Пи-
сарев 1955b, с. 140). Но такое «единство» вряд ли 
можно ставить в заслугу редакции журнала.

Обозначая проблему полемики между предста-
вителями различных философских партий, Писа-
рев поднимает тему авторитетов. Так, он отмеча-
ет, что спорить с представителем своего же лагеря 
«приятно», так как есть возможность сослаться на 
авторитет, как, например, средневековые схоласты 
в ходе диспута могли привести цитату из сочине-
ний отцов церкви или же трактатов Философа. 
В таком споре ссылка на авторитет сама по себе 
является полноценным аргументом. Полемика же 
с представителем иной партии не оставляет та-
кой возможности. Например, ссылки Юркевича 
на Канта в критическом разборе статьи Черны-
шевского лишены смысла, так как авторитет ке-
нигсбергского мыслителя вряд ли мог убедить по-
следователя Фейербаха.

В следующей главе Писарев анализирует возра-
жения Альбертини против Чернышевского, но они 
в основном касаются социально-политических во-
просов. Мы отметим чисто философский момент. 
Из статьи Альбертини Писарев делает следующий 
вывод о характере его взглядов: «1)  должно хва-
лить своих адептов, хотя бы они говорили вздор 
и делали гадости; 2) должно ругать наповал сво-
их противников, чернить их всеми правдами и не-
правдами и радоваться, если чернит их кто-либо 
другой» (Писарев 1955b, с. 146). В этих двух пун-
ктах проявляется принцип партийности, но дове-
денный до абсурда. Согласно первому пункту, ма-
териалисты всегда должны хвалить друг друга, так 
же должны поступать идеалисты по отношению к 
своим единомышленникам. Из второго же пункта 
следует, что материалист в любом случае обязует-
ся порицать идеалиста, а идеалист – материалиста. 
Другими словами, из этих пунктов следует, что 
значение имеют только самые основы, философ-
ский фундамент, который не простирается дальше 
основного вопроса философии. Очевидно, что та-
кой взгляд существенно упрощает суть дела. Ве-
роятно, Писарев смог вывести такие положения из 
слов Альбертини потому, что этот последний пы-
тался выстроить обличение Чернышевского.

А.А. Черных
Д.И. Писарев о монизме, материализме и партийности философии
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Из этого логически вытекает замечание Писа-
рева, которое он делает уже Бестужеву-Рюмину. 
Так, журналист «Русского слова» настаивает на 
том, что при ведении полемики необходимо ру-
ководствоваться лишь идеями своего противника 
как предметом критики. Личные же отношения к 
оппоненту только навредят процессу дискуссии, 
так как могут увести от сути разногласия – от про-
тивоборства философских партий.

В контексте причин падения Рима Писарев пи-
шет, что «Бестужев-Рюмин, как идеалист, не мо-
жет помириться с трезвым воззрением г. Черны-
шевского» (Писарев 1955b, с. 151). С точки зрения 
последнего, Рим пал не по необходимости, а по 
причине нападения варваров. Писарев отстаивает 
взгляд Чернышевского на то, что «упадок нравов» 
не может стать причиной разрушения государства 
или цивилизации.

Бестужев-Рюмин упрекает Чернышевского за 
пожелание «способствовать развитию» народа, 
когда к этому нет возможности. Писарев же воз-
ражает, что для этого достаточно «не мешать», то 
есть убрать чисто материальные преграды на пути 
народа к просвещению. Перестав голодать и об-
ретя время на досуг, народ стал бы, по мысли Пи-
сарева, не только читать, но и даже писать книги. 
С этим стоит согласиться, ведь таким же образом 
появились образованные люди среди привилеги-
рованных классов в Античности.

Далее Писарев высказывает противоречивую 
мысль о том, что пропаганда материализма в Рос-
сии XIX в. невозможна в силу социально-эконо-
мической отсталости страны, так как в ней все 
еще сохраняется «рабство» в виде крепостного 
права. Журналист «Русского слова» утверждает, 
что такой порядок поддерживается идеалисти-
ческим взглядом на действительность. Однако 
В.Г.  Белинский, А.И.  Герцен, Чернышевский и 
сам Писарев пропагандировали материализм, не-
смотря на цензурные ограничения в Российской 
империи XIX в.

Развивая идею о распространении материализ-
ма, Писарев пишет, что отдельные личности могут 
приходить к такому мировоззрению двумя путями: 
1) испытывая неудачи, утраты и потери, 2) раз-
мышляя, чисто теоретически. Первый путь журна-
лист считает трудным, а второй – скорее простым. 
Причем становление человека материалистом об-
уславливается обстоятельствами, а потому приме-
нимо не только к индивидам, но и обществу.

Далее журналист «Русского слова» говорит о 
Дудышкине, но в большей мере иронизирует. Так, 
Писарев оценивает редактора «Отечественных за-
писок» как незначительного мыслителя: «Вы хва-
лите то, что вам по плечу, – а по плечу вам то, что 
кажется мизерным утопистам, т. е. людям, смотря-
щим дальше, чувствующим глубже и говорящим 
смелее» (Писарев 1955b, с. 156). Утопистов же, 

среди которых и Чернышевский, Писарев ставит 
значительно выше.

В завершение статьи Писарев пишет о Ду-
дышкине как о недобросовестном журналисте, 
который приписывает своему оппоненту слова, 
которых тот не писал. Но что важнее, журналист 
«Русского слова» в контексте «Отечественных за-
писок» упоминает Юркевича, которого вслед за 
М.Н.  Катковым высоко оценил и Дудышкин. По 
Писареву, эта солидарность проистекает из трех 
причин: 1) Юркевич выступил против Чернышев-
ского, 2)  поддерживает «рутину», то есть уста-
ревшие воззрения, 3)  «его доводы чрезвычайно 
туманны, как вообще доводы идеалистов, стараю-
щихся поддержать свои построения путем диалек-
тики» (Писарев 1955b, с. 157). 

Иными словами, Дудышкин согласился с 
Катковым, а Катков согласился с Юркевичем не 
столько потому, что каждого из них убедили фи-
лософские и логические аргументы, а потому, что 
они узнали друг в друге людей своего круга, мыс-
лителей своей философской партии.

Позднее, в статье «Московские мыслители», 
вышедшей в журнале «Русское слово» за 1862 г., 
Писарев в контексте полемики с Катковым и «Рус-
ским вестником» снова упоминает Юркевича и 
его статью «Из науки о человеческом духе», на-
правленную против «Антропологического прин-
ципа в философии» Чернышевского.

В главе VII Писарев пишет о труде Юркевича, 
что «будет основательнее пройти эту статью мол-
чанием» (Писарев 1955a, с. 301), хотя журналист 
«Русского слова» все же видит аргументы как за, 
так и против ведения полемики против этой ста-
тьи. Причина же, по которой Писарев снова толь-
ко упоминает и демонстративно игнорирует рабо-
ту «Из науки о человеческом духе», заключается в 
принадлежности Юркевича к лагерю идеалистов: 
«Решаюсь я не говорить об этой статье собствен-
но потому, что не вижу ни малейшей точки сопри-
косновения между мыслями г. Юркевича и моими 
собственными идеями» (Писарев 1955a, с. 301). 
Писарев не видит в этих воззрениях той жизнен-
ности (материалистичности, «реализма»), к кото-
рой сам стремится, поэтому говорит о его статье 
как об устаревшей и наполненной «диалектиче-
скими тонкостями».

Но такое отношение следует воспринимать не 
как отказ от полемики, а как своеобразный способ 
ведения спора. Заявляя нежелание писать возра-
жения Юркевичу, Писарев дает ему весьма низ-
кую оценку как философу.

Писарев часто с пренебрежением говорит о 
«диалектике» как об искусстве спора, в котором 
упражнялись средневековые теологи, однако 
здесь отмечает, что готов «пользоваться философ-
скою диалектикою как орудием борьбы» (Писа-
рев 1955a, с. 302). Иными словами, сам метод для 
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него вполне приемлем, но значение этого метода 
определяется целью, которую ставит себе «диа-
лектик». Однако Писарев не считает для себя нуж-
ным всерьез употреблять средства диалектики для 
спора со «схоластом», который пользуется ей как 
будто для упражнения мысли.

Журналист «Русского слова» высказывает су-
ждение, схожее по своему смыслу со словами 
Чернышевского о статье Юркевича: «...не умею-
щие окинуть одним взглядом целое направление 
мысли, возражают против отдельных подроб-
ностей, спорят против частных недосмотров и 
превращают живую идею в диалектическое тол-
чение воды (курсив мой. – А.Ч.)» (Писарев 1955a, 
с. 302). Соответственно, как считает Писарев 
вслед за Чернышевским, материалисту следует 
только «пройти мимо» такого явления, как труд 
Юркевича.

Такому выводу о Юркевиче и других «схола-
стах XIX в.» соответствует взгляд Никоненко, ко-
торый выразил методологическое значение «ниги-
лизма» Писарева по отношению к идеалистиче-
ской мысли в следующих словах: «Истина может 
быть только одна, правильное, верное мировоз-
зрение может быть только одно – это ясно осознал 
Писарев, и вся его деятельность была направлена 
на развитие научного мировоззрения» (Никоненко 
1983, с. 86).

Заключение
В результате исследования следует заключить, 

что:
1. Изучение философии Д.И. Писарева ставит 

перед исследователем задачу различения, с одной 
стороны, полемических приемов и, с другой сто-
роны, собственно взглядов мыслителя. Букваль-
ное прочтение его текстов не может привести к 
адекватному пониманию идей философа.

2. Монизм и материализм представляют собой 
одну и ту же философскую партию, но рассмо-
тренную под различными углами зрения. В ма-
териалистической философии существует только 
одна субстанция – материя. Идеальное же пред-
ставляет собой атрибут субстанции.

3. Идеализм тяготеет в равной степени как к 
монизму, так и к дуализму. Дуалистическое пред-
ставление о тех или иных формах бытия чаще 
оказывается выражено в антропологии: в виде 
дуализма души и тела. Идеалистический монизм 
же чаще встречается в онтологии: действительной 
субстанцией, началом всего и причиной самой 
себя является божество или какая-либо высшая 
форма духа.

4. Принцип партийности философии не вульга-
ризирует онтологию, теорию познания и вообще 
философию, а помогает понять саму природу фи-
лософского знания и основных вопросов филосо-
фии.

5. Во взглядах Д.И. Писарева прослеживается 
проведение принципа, согласно которому позна-
ние имеет человеческую природу, то есть челове-
ческое знание о мире всегда приобретает специ-
фические человеческие формы. Другими словами, 
адекватное познание мира всегда субъективно, но 
это познание вообще возможно, поскольку мир 
адекватен формам познания человека.

Из сказанного следует, что статьи Д.И. Писаре-
ва представляют собой не только эпизод из дискус-
сии 1860-х гг. об антропологическом принципе, но 
и значительный вклад в развитие отечественной и 
мировой онтогносеологии.
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Кукла в маске как эстетико-семиотическая модель

Аннотация: понятие куклы в маске позволяет соединить идею маски и кукольного театра, а значит, 
и идею социальной стратегии с собственными творческими конфигурациями вещей, неожиданным 
вдохновением, которое дают вещи. В статье рассматривается возможность возобновления некоторых 
функций архаической маски с опорой на африканскую философию Кваси Виреду, объектно-ориенти-
рованную онтологию Грэма Хармана, а также многочисленные данные современных жанровых филь-
мов, анимационных фильмов и арт-инсталляций. Архаическая маска являет симбиотический принцип, 
альтернативный миметическому, а различные способы одновременного использования куклы и маски 
относят миметический принцип к обыденной жизни, тогда как принцип симбиоза делают принципом 
инновационного практического действия. В статье рассмотрены различные варианты куклы в маске: 
пантомима в ее противостоянии шаблонам театрального искусства, автоматон как вариант механизма, 
снимающего и надевающего маску в ходе имитации человеческих функций, наконец, фильмы ужасов, 
где в качестве маски куклы выступают наиболее человеческие признаки, такие как глаза. Постановка 
в один ряд различных явлений кинематографа, анимации, литературы и прикладного искусства по-
казывает, что кукла в маске – это не топос или прием, усиливающий драматические ожидания или 
актуализующий режимы аффективности, но способ создания здесь и сейчас нового режима аффек-
тивности, который и востребован прикладной эстетикой. Поэтические примеры подтверждают, что 
такой режим аффективности может быть создан не ситуацией конфликта, а общим переживанием при 
виде произведения декоративно-прикладного искусства. Этот режим имплицирует эстетику страха и 
трансформаций, которая нашла себе место в хорроре. Но также этот режим позволяет планировать 
создание публичных символов, принимаемых коллективом как закономерные и необходимые для его 
самосознания. 

Ключевые слова: маска; кукла; аффект; хоррор; жанровое искусство; оптика; визуальность; миме-
сис; онтология культуры; декоративно-прикладное искусство. 
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The masked puppet as pattern of semiotics and aesthetics

Abstract: the notion of the masked puppet allows us to bridge the idea of the mask and puppet theater, 
and thus the idea of social strategy, with the intrinsic imaginative configurations of things, the unexpected 
inspiration that things provide. This article explores the possibility of reviving some of the functions of the ar-
chaic mask, drawing on Kwasi Wiredu’s African philosophy, Graham Harman’s object-oriented ontology, and 
a wide range of data from contemporary genre films, animated films, and art installations. The archaic mask 
represents a symbiotic principle as an alternative to the mimetic principle, and the various ways in which the 
puppet and mask are used simultaneously relate the mimetic principle to everyday life, while the symbiotic 
principle becomes a principle of innovative practical action. The paper considers the different variants of the 
masked puppet: the pantomime in its opposition to the templates of theater art; the automaton, as a variant 
of the mechanism that removes and puts on the mask in the course of imitating human functions; and finally, 
horror films, where the most human features, such as eyes, act as the mask of the puppet. Setting the various 
phenomena of cinema, animation, literature, and applied art in the same row shows that the masked puppet is 
not a topos or a technique that reinforces dramatic expectations or actualizes modes of affectivity, but a means 
of creating a new mode of affectivity in the here and now, which is demanded by applied aesthetics. The po-
etic examples confirm that such a mode of affectivity can be triggered not by a situation of conflict, but by 
the shared experience of encountering a work of art or craft. This mode implicates the aesthetics of fear and 
transfiguration that has found a place in horror. But it is also a mode that allows us to plan the elaboration of 
public symbols that are accepted by the collective as legitimate and necessary for its self-awareness.

Key words: mask; puppet; affect; horror; genre art; optics; visuality; mimesis; ontology of culture; arts 
and crafts.
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SCIENTIFIC ARTICLE

Введение
Кукла в маске – это метафора человека, балан-

сирующего между ролью и подлинной волей. В 
хорроре она становится монстром, в театре – ин-

струментом актера, а в философии – символом  
симбиотического взаимодействия. От африкан-
ских ритуалов до системы Станиславского маска 
и кукла остаются ключевыми элементами, через 
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которые человек осознает себя. Они напоминают, 
что идентичность – это не данность, а перфор-
манс, требующий зрителя. Сопоставление архаи-
ческих представлений с современными культур-
ными практиками открывает новые пути для ана-
лиза искусства, антропологии и философии. Кук-
ла в маске – не просто образ, а фундаментальный 
принцип, объясняющий, как человек конструиру-
ет свою реальность.

Конечно, фундаментальность любого социаль-
ного переживания при изучении должна учиты-
вать сами истоки индивидуации. О.М. Фрейден-
берг пишет, что так как в архаике нет абстрактно-
го мышления, то нет возможности сказать «один» 
в абстрактном смысле, применяя этот абстракт-
ный предикат к какой-то произвольно выбранной 
единице. В архаике любое «я», будучи обозначено 
в речи, превращается в «букву ты», как в рассказе 
Л. Пантелеева. Любое называние себя как инди-
вида подразумевает и признание другого как ин-
дивида, который становится твоей тенью, твоим 
двойником, близнецом или функциональным со-
ответствием: «Семантический генезис этой увяз-
ки объясняется тем, что в первобытно-коммуни-
стическом обществе не было производственно-со-
циальных предпосылок к таким формам сознания, 
которым было доступно восприятие единичности, 
и число один носило множественный, resp. двой-
ственный, характер. Отсюда боги-близнецы и 
боги, расщепленные на-двое, соединенные в мифе 
мотивом дружбы, родства или вражды» (Фрейден-
берг 1935, с. 382). Далее Фрейденберг показывает, 
как этот другой превращается в разных жанрах в 
разные ипостаси: эпического друга-дружинника, 
трагического друга-товарища, комического па-
разита. Всякий раз это другой, который выстав-
ляет не свою индивидуальность, но способность 
вполне воспринять чужую индивидуальность. 
Он не играет никакой роли, он только оказывает-
ся просто представителем, представляя хозяина. 
М.Л. Андреев точно заметил, что в античной бы-
товой комедии парасит может двигать интригу, но 
может оставаться исключительно декоративным 
персонажем: «Парасит с его титаническим обжор-
ством играет роль, которая может быть как функ-
циональной, так и чисто декоративной» (Андреев 
2002, с. 9). Андреев прослеживает эту декоратив-
ность парасита, представляющего только как бы 
само представительство, само то, что кроме хозя-
ина, в доме еще кто-то может быть представитель-
ным, при этом не совершая никаких полезных дей-
ствий. Это проект хозяина, некоторое устройство, 
не менее властное над материальным миром, чем 
сам хозяин, но при этом никакие функции в этом 
проекте не закреплены. Можно сказать, что пара-
сит и оказывается куклой в маске: он декоративен 
по функции, но при этом он представляет одно из 
комических амплуа, одну из комических масок.  

С таким параситом можно сопоставить прокля-
тую куклу, такую как Брамс в триллере Уильяма 
Брента Белла «Brahms: The Boy II» (2020), в трил-
лере комический паразитизм превращен в уничто-
жение уже животных и людей, а не еды – эта кукла 
провоцирует преступления, когда она мертва, как 
только она оживает, она приобретает характер, и 
поэтому легко можно ее бросить в печь, как по-
лучившую характер, но от нее остается маска, 
которая и сливается с лицом мальчика – то есть 
происходит та самая индивидуация, идущая на 
смену архаической «дружине» или «другу», когда 
«я» и становится только этим «я» с совершенно 
индивидуальными и опознаваемыми зрелищными 
характеристиками. 

Методы и процедуры исследования
Такая связь отсутствия индивидуации в арха-

ике с развитием не только всем известной арха-
ической маски, но и куклы, подтверждена афри-
канской философией. Крупнейший африканский 
философ Кваси Виреду (Wiredu 1983) настаивал 
на том, что западная мысль исходит из того, что 
некоторая субстанциальность самополагания в 
западной философии всегда имеется, независимо 
от того, признается ли человек «чистой доской» 
или же признаются априорные идеи или представ-
ления человека, или даже человек описывается 
отрицательно, как открытая возможность, как в 
ницшеанстве или экзистенциализме. Всё это для 
него варианты признания отправной точки разу-
ма и мышления, которой уже приписаны какие-то 
онтологические измерения. В африканской мыс-
ли человек существует сначала как некоторый 
ритм, некоторая открытость, некоторая ситуация, 
по отношению к которой действует мысль. Чело-
веком человек становится внутри человечности, 
то есть совершая этический поступок, который и 
конструирует его как отправную точку для новых 
поступков. 

В традиционной мысли аканов, центральноаф-
риканского народа, люди не рождаются как воле-
вые существа, они рождаются как часть природы, 
они не имеют изначально ни природной, ни со-
циальной онтологии. Изначально природа лелеет 
человека, испытывает его, и поэтому нельзя гово-
рить, что человек обладает природной или соци-
альной сущностью, ничего в этом порядке испы-
таний или сбережений не указывает на собствен-
ную сущность человека. Люди обретают волю, 
оказываясь среди событий, то есть совершая эти-
ческий поступок, который и делает человека чело-
веком. Поэтому в этой системе невозможно чисто 
теоретическое мышление, но только практическое 
мышление, включающее в себя тело, танец, ри-
туал и другие коллективные аффекты. Нельзя не 
отметить типологического сходства мысли Вире-
ду с магистральной линией гениев советской пси-
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хологии, от Выготского и Лурия до Рубинштейна 
и Леонтьева (и проект Ильенкова со слепоглухо-
немыми), также настаивавших на однозначности 
определения мышления внутри социальной жиз-
ни как навыка совершения поступков и на том, 
что только в поступках человек становится насто-
ящим человеком. 

Но Виреду говорит, что существенное в чело-
веческом опыте всегда конструируется благода-
ря акту оценки, не только благодаря приобрете-
нию опыта, выраженного в речи, как в советской 
психологии и нейропсихологии, исходившей из  
письменной культуры и связавшей когнитивные и 
речевые навыки, но и благодаря внеречевому или 
доречевому опыту. Таким опытом, связанным с 
дописьменными культурами, оказывается экста-
тическое переживание, транс, маска, опыт ритма, 
создающего особую чувствительность, мысль но-
гами. Тогда африканец и может назвать добрый 
поступок ценным, он оказывается тем, что сдела-
ло самого его тело преисполненным достоинства, 
телом божественным, тогда как поступок, будучи 
оценен и другими, признается правильным и че-
ловечным, и признается частью онтологии и эти-
ки одновременно. Оценка поступка не требует 
тоже письменности и речи, но может выражаться 
в мимике, жестах, театральности жизни. В таком 
случае маска – это не что иное, как механизм уско-
ренного достоинства, тогда как кукла – человек 
в момент оценки собственного поступка, когда 
он получает божественный статус и может быть 
только вместилищем достоинства, воздействуя на 
других трепетным ритмом, но не отдельными сло-
вами или жестами. 

Идеи Фрейденберг о двойственности архаиче-
ского сознания находят отражение в современных 
культурных феноменах: от театральных масок до 
кинематографических кукол. Даже сегодня «я» не 
существует без «другого», будь то зритель, актер 
или ожившая кукла. 

Результаты исследования и их обсуждение
Этот другой как основа индивидуации был 

открыт современными философиями, отказавши-
мися от идеи человеческой исключительности и 
настаивающими на плоской онтологии, равняю-
щей персональный опыт с интерперсональным. 
Грэм Харман говорит в одном из интервью, что 
театральный элемент никогда нельзя изъять из 
искусства, просто потому что произведение име-
ет некоторый избыток в сравнении со вкладыва-
емым в него смыслом. Этот избыток и вовлекает 
зрителя в произведение: даже если зритель не 
вовлекается при рассмотрении скульптуры имен-
но так, как вовлекается в действие в театре, всё 
равно зритель уже вовлечен как-то в жизнь про-
изведения. Он не может выстроить свою инди-
видуальность в качестве зрителя в отрыве от ин-

дивидуальности произведения, здесь скорее про-
изведение оказывается началом индивидуации, а 
зритель – тенью, маской или параситом по отно-
шению к нему. Харман говорит: «Осмелюсь пред-
положить, что маска была первым произведением 
искусства в человеческой истории. У этого пред-
положения нет археологических доказательств, 
потому что маски изготовлялись из волокна и 
кожи, недолговечных материалов. Таким обра-
зом, археологи не смогли найти очень уж древние 
маски, несмотря на то что они нашли древней-
шие росписи в пещерах и ювелирные украшения. 
Я думаю, мы все можем ощутить их первобыт-
ную привлекательность и внушаемый ими страх» 
(Харман web). Здесь, конечно, можно проиллю-
стрировать тайской традицией сохранения кожи 
с лица учителя. Такая «кожа лица учителя» (หนัง
หน้าครู) – культовый предмет исполнителей тра-
диционного театра (นาฏศิลป์): когда выдающийся 
актер умирал, то ученики снимали кожу с лица 
трупа, чтобы иметь благословение для своего 
профессионального роста. 

Эта маска-кожа, внешне похожая и на антич-
ные маски, которые мы привыкли встречать уже 
как символы театра, не надевается, но она смо-
трит пустыми глазницами, тем самым требуя от 
учеников входить в образ. Это лучшее архаиче-
ское соответствие системе Станиславского, ко-
торую вспоминает Харман – ты вживаешься в 
образ не пластически приспосабливаясь к нему, 
а совершая не менее убедительное действие, так 
что предмет как бы смотрит на тебя пустыми гла-
зами. Ты изображаешь чайник, но не начинаешь 
кипеть буквально или переносно, но чайник по-
казывает, что ты достиг большего актерского ма-
стерства, чем у тебя было раньше. Маска-кожа 
означает, что твой успех в актерском мастерстве 
будет оценен, даже если публика к этому не го-
това, но ты не будешь сомневаться, что ты уже 
актер, достойный своего учителя. Как показывает 
Харман, маска создает особое пространство, где 
стирается грань между наблюдателем и объектом. 
Она не просто скрывает лицо, но трансформирует 
саму природу восприятия, возвращая нас к архаи-
ческим ритуалам.

Так, актером, достойным своего вневремен-
ного учителя Бастера Китона, стал мем-панто-
мимист клоун Леонид Енгибаров. Из множества 
амплуа больших актеров хочется сказать о «боль-
шом клоуне». В истории советского цирка был 
Виталий Лазаренко и Леонид Танти, Карандаш и 
Олег Попов, Юрий Никулин и тот самый Леонид 
Енгибаров. Р. Славский говорил, что «выдающий-
ся клоун создает оригинальную маску» (Славский 
1989, с. 50). Мы бы сказали, что маской для клоу-
на становится лицо, играющее и жонглирующее, 
призывающее и пугающее неуловимо для взгляда 
зрителя.

                  2025;5(2):33-41



37

PH
IL

O
SO

PH
Y

Енгибаров создал свой образ-маску, под стать 
авторской художественной модели новой клоун-
ской интермедии, взяв примером лицо Бастера 
Китона: «Настоящее потрясение, – писал Лео-
нид, – перед глазами все время стоял его невоз-
мутимо-грустный взгляд, его худое, бледное, чуть 
скуластое лицо и приплюснутая шапочка на голо-
ве» (Славский 1989, с. 63). С момента встречи с 
творчеством Китона, «каменно-бесстрастное лицо  
стоика» (Славский 1989, с. 63)  стало интелли-
гентно-грустным лицом-маской Енгибарова. Кожа 
учителя приросла к лицу другого артиста, дав ему 
благословение на зрительский успех.

Енгибаров убежденно утвердил свой поиск на 
теории Б. Брехта: «Главное средство мастера цир-
кового смеха – экстраординарное преувеличение» 
(Славский 1989, с. 106). Брехтовский эффект очуж-
дения в качестве актерского метода позволял про-
являть позицию по отношению к поступкам сво-
их же персонажей даже в маленькой антрепризе. 
Сложная миниатюра «Катушки» Леонида Енгиба-
рова говорит нам о тщеславии, а интермедия «Та-
релки» ставит в оппозицию инспектора манежа, 
который отвечает за соблюдение правил/социаль-
ных норм, и мальчишку. «В результате целенаправ-
ленных размышлений о клоунской маске Енгиба-
ров все больше склонялся к характеру подростка»  
(Славский 1989, с. 90). Это и есть кукла в маске: 
карикатурный и искренний персонаж, каждый из 
которых высвечивает свое лицо исключительно 
в действии, причем действие одного персонажа 
невозможно без действия другого – но лицом, их 
высвечивающим, будет лицо самого Енгибарова. 

Ведь для утверждения идеи лица и характера 
персонажа необходим полный образ, каждая де-
таль которого продумана и рассчитана. Таков герой 
в «Андрее Рублеве» А. Тарковского, когда герой  
Р. Быкова обнажает спину и мы видим ниже спи-
ны нарисованную рожицу. Лицо везде, это полный 
образ. Подобную художественно реализованную 
идею мы наблюдаем в фильме Ф. Феллини «Клоу-
ны». Скоморохи выворачивали одежду наизнанку 
и надевали шапки задом наперед. Они «валяли ду-
рака», но этот «дурак знал о мире больше, чем его 
современники» (Славский 1989, с. 131). Так кло-
ун-мим в полосатой фуфайке, черном трико, по-
ношенной мужской шляпе, с минимальным гри-
мом на лице, с подростково-французской челкой 
вышел на арену цирка и показал, как образ может 
дрейфовать внутри самого лица, хотя, казалось 
бы, социальная маска стала определенной, но под 
этой маской выстраивается кукла чистой игры, 
чистого преувеличения, чистой брехтовской отме-
ны четвертой стены. Тогда молчаливая пантоми-
ма оказывается и пробуждением к игре, и Харман 
лучше всех в современной философии показал, 
что письменность и текстовость можно тракто-
вать не только как введение писаных правил, но и 

как особую технику пробуждения, где кукла про-
сыпается, надев, а после сняв маску прописанных 
ей правил, оставшись при этом принадлежащей и 
миру яви, и миру сновидения. 

Харман вспоминает: «Однажды, где-то 20 лет 
назад, меня пригласили в Чикаго на вечеринку по 
случаю Хэллоуина. Я долго не мог купить костюм, 
и к тому моменту, как я добрался до магазина, там 
ничего не осталось, кроме одной шедевральной 
вещи. Это была устрашающая маска зебры из 
Танзании с дымчатыми заплатами вокруг глаз. 
Животное, восставшее из мертвых. Я надел чер-
ный свитер и черные штаны и нанес на них белый 
скотч, чтобы сделать полосы, затем я повесил на 
шею коровьи колокольчики, чтобы усилить трево-
жный эффект, и я выиграл первый приз на этой 
вечеринке. Чуть позже мы обнаружили, что одна 
из собак моих родителей была напугана маской 
зебры, и нам пришлось спрятать ее в кабинете. Но 
как-то раз мой брат со своей девушкой навести-
ли меня и захотели увидеть маску. Я надел ее, а 
их собака, которая любила меня так же, как бра-
та, начала вести себя так, как если бы увидела де-
мона, – громко и испуганно лаять. Вторая собака 
примчалась из комнаты, подпрыгнула и сорвала 
маску. Собаки, которые так хорошо знали меня и 
помнили мой запах, были тем не менее уверены, 
что я превратился в монстра. В людях этот пер-
вобытный страх и восхищение масками еще силь-
нее. Единственным шоу, которое заставило меня 
разрыдаться из-за своей красоты, была выставка 
в Канаде, посвященная индейским маскам с се-
веро-запада Тихоокеанского побережья Америки, 
маскам племени квакиутл: вороны, осьминоги  
и т.д. В нас осталось что-то, что заставляет содро-
гаться при виде маски. Надеть маску или увидеть 
ее – все равно что попасть в театральное простран-
ство, где ты вовлечен в искусство, а не просто вос-
принимаешь его» (Харман web). Как мы видим, 
Харман выделяет следующие свойства маски:  
1) она обращена не к человеку как носителю инди-
видуального сознания, а ко всей природе, собака 
тоже опознает маску как сообщение, причем тре-
бующее немедленной реакции, 2) воздействие ма-
ски – это не опознание, подразумевающее мими-
крию, а как раз противоположность всякой мими-
крии, напоминание, что есть какое-то индивиду-
альное начало, не сводимое к мимикрии, 3) маска 
создает особое театральное пространство, где ты 
уязвим для воздействия искусства, где ты не мо-
жешь вынести никакой аффект искусства за скоб-
ки. Исходя из этого, Харман указывает и на недо-
статок АСТ Бруно Латура: в этой системе акторы 
действуют не как куклы, а, скорее, как социальные 
маски, как те, кто взял на себя какую-то функцию. 
Тогда как любая маска подразумевает вот эту пу-
гающую индивидуализацию, и поэтому, чтобы 
взаимодействия стали регулярными, необходимо 

А.В. Марков, О.А. Штайн 
Кукла в маске как эстетико-семиотическая модель



38

СЕМИОТИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ. SEMIOTIC STUDIES 
Ф

И
Л

О
С

О
Ф

И
Я

как раз превратить акторов в куклы, не в смысле 
чистого исполнителя чужой воли, марионетки, но 
в смысле устойчивой способности к симбиозу.  
В книге «Имматериализм» (Харман 2018) Харман  
рассматривает как кукольные сценарии разных 
предприятий, таких как Ост-Индская компания, 
подразумевавшие как раз устойчивые формы про-
изводства и получения дохода, осуществлялись 
не через социальные маски и не через мимикрию, 
как в системе Латура или Каллона с его мими-
крией предприятия то под министерство, то под 
саму природу, а через наличие определенного вос-
производства волевых индивидов. Как только это 
производство «кукол», деревянных солдат Урфина 
Джюса заканчивается, заканчивается и существо-
вание компании. Именно такой симбиотический 
принцип вместо миметического и требует от авто-
ров хорроров о страшных куклах отказываться от 
спецэффектов, которые говорят как бы о всемогу-
щей воле постановщика и разрушают тем самым 
волю куклы. 

Сам Харман стремился оспорить редукцию 
Латуром вещей к их агентности через собствен-
ный сон. В книге «Circus Philosophicus» (2010) он 
пересказывал свой сон, в том числе такой эпизод: 
«Только сейчас я заметил три странных флага, сви-
савших с шестов на здании напротив. На самом 
левом флаге был изображен зазубренный зеленый 
треугольник на поле глубокого вермильона. Флаг 
справа был менее заметен при таком направлении 
ветра, но, очевидно, представлял собой оптиче-
скую иллюзию с использованием туго закручен-
ной спирали. Но именно флаг в центре сыграет 
важную роль в моей жизни: на этом знамени была 
изображена реалистичная зебра на фоне чистей-
шей лазури. В этом дремлющем животном было 
что-то знакомое, и я вскоре вспомнил, как однаж-
ды использовал зебру в качестве примера для своей 
теории спящих или дремлющих объектов. Именно 
над этой теорией я сейчас размышлял, продолжая 
попытки найти некую точку посредничества меж-
ду философией Латура (которая не допускала ника-
ких спящих объектов) и моей собственной (которая 
категорически требовала их наличия)» (Шишков 
web). Таким образом, хотя зебра и есть персонаж 
сна, она как некоторый страх, навязчивая мысль, не 
принадлежит только полю сна. Ведь внутри сна она 
репрезентирует нечто другое, чем просто логику 
сна, репрезентирует несводимость сна к его логике. 
Можно сказать, что зебра есть кукла, надевающая 
маску сна, но также способная ее снять на тот миг, 
когда она становится примером, некоторым момен-
том мышления и аргументации.

Харман далее говорит об этом весьма подроб-
но, объясняя, что данность зебры – это данность 
практической эстетики, то есть она выступает как 
механизм или устройство, которое направляет 
объекты к практическим решениям. Объекты при 

этом получают свободу воли, но только частично, 
потому что будучи частью единой плоскости, они 
реализуют эту свободу воли как маску, как спо-
соб выступить, обрести социальное измерение и 
предстать социально свободными для других. На-
пример, школа позволяет свободно оперировать 
знаниями в обществе, сама не будучи свободным 
институтом. Зебра тогда – это кукла, виртуальный 
автоматон, который хотя и снится, но он своей не-
практичностью показывает, сколь легок переход 
от сна к бодрствованию и от мечты к яви. То есть 
зебра – кукла проектного мышления, остающаяся 
до тех пор, пока существуют проекты, ее можно 
представить, например, как пачку ордеров (образ 
Алексея Гастева) (Гастев 1921) или как план-про-
спект. Харман пишет: «Остается вопрос, как 
объект переходит из состояния сна в состояние 
бодрствования. Нетрудно догадаться, что объект 
переходит от одного опыта к другому, проклады-
вая туннель через различные свои восприятия – к 
новым. Но как зебра может выбрать уход от объ-
ектов в сон, а затем снова вернуться к отношени-
ям бодрствования? Ответ в том, что она не может. 
Как и любой другой объект, зебра просто то, что 
она постоянно есть. Но это означает, что вхожде-
ние в сон или возвращение в состояние бодрство-
вания не может быть вызвано самой зеброй. Толь-
ко части зебры способны направлять её в новые 
ситуации того или иного рода. Другими словами, 
свобода воли существует не для объектов, а толь-
ко для их частей. Сами по себе мы отрезаны от 
окружающей среды, но отчасти находимся во вла-
сти своих частей. Это странная обратная сторона 
принципа, согласно которому мы всегда выходим 
за пределы своих частей, но не всегда выходим из 
внешних отношений» (Шишков web). 

Виктор Григорьев создал такую куклу-автома-
тон, Коломбину, которая сейчас представлена у 
входа в Музей театрального и музыкального ис-
кусства в Санкт-Петербурге. Это кукла в маске, 
которую движет электромотор, она снимает маску 
и вновь надевает ее. Она становится фонарем, за-
жигаются в ней лампочки. Таков ее функционал, 
явить театральный свет и даже прообраз умного 
света. Здесь кукла в маске как бы дает свободу 
воли театрам, разным театральным постановкам 
прошлого, которые становятся поучительными 
для посетителей музея. Спектакли выходят в му-
зейном пространстве за пределы своих частей, по 
слову Хармана, за пределы музеефицированного 
прошлого, но остаются во внешних отношениях 
истории театра.

Возможна и злая, совершенно не просвещен-
ная, лишенная всякого намека на свет кукла в 
маске. Анимационный фильм «Зверь» (2021) чи-
лийского режиссера Хуго Коваррубиаса на тему 
банальности зла создает обобщенный образ ти-
ранической личности, в которой узнаются черты 
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Ингрид Ольдерок, офицера спецслужб А. Пиноче-
та, которую обвиняли в пытках заключенных га-
зом и травле собакой. Сюжет образует то, как ге-
роиня, склеенная фарфоровая кукла, которой был 
нанесен удар в висок, летит в самолете и пытается 
забыть о призраках прошлого. Вся анимация – 
большой флэшбек: героиня живет в пригороде, в 
пригороде же неподалеку находится тайная тюрь-
ма, в обычном милом коттедже, где фарфоровые 
полицейские музыкой из войлочного магнито-
фона заглушают крики узников. Садистку муча-
ют кошмары – в одном из снов она вместо палки 
бросает любимой собаке нож и сносит ей голову, в 
другом на лужайке оказывается и копия тюрьмы, 
кукольный домик. Ее убивают выстрелом в висок, 
и перед ней развертывается замедленная съемка, 
где пуля проходит через ее дом, снося привычные 
вещи. Таким образом, неприятная героиня отож-
дествляется с бытом как с маской, уютной маской 
пригородной жизни; она не различает свое тело и 
привычный дом, тогда как сама является куклой, 
исполнительницей чужой воли. 

Наконец, кукла в маске как чистый страх пе-
рехода от состояния детства в состояние взросло-
сти – это Коралина в одноименном анимационном 
фильме режиссера Генри Селика (2009). Одиннад-
цатилетняя Коралайн Джонс получает в подарок 
тряпичную куклу, похожую на нее. Игровой мир/
потусторонний и мир реальный/посюсторонний 
в фильме зазеркалены – и ключом к освобожде-
нию/заточению душ детей-кукол, что оказались 
запертыми в зеркале, являются пуговицы-глаза. 
Метафора души от Гегеля до Л.Н. Толстого вы-
страивалась через зрение и видение. М.Б. Ям-
польский, лучше всего об этом писавший, цити-
рует слова Гегеля: «Человек – это ночь, это пустое 
ничто, которое содержит все в своей простоте, 
богатство бесконечно многих представлений, об-
разов.... Это ночь, чистая самость: то появляется 
вдруг окровавленная голова, то какая-то белая фи-
гура» (Ямпольский 2001, с. 6). Хочется добавить: 
«то деревянные пуговицы, которыми невозможно 
смотреть на реальный мир». Коралина начинает 
себя идентифицировать в момент, когда перестает 
осознавать себя как кукла. Тогда кукла с пугови-
цами вместо глаз теряет силу. Пуговица – это сама 
взрослость, застегнутость на все пуговицы. 

Такой переход ко взрослости через зрение от-
метил Ж.-П. Сартр, обращающий наше внимание, 
что дети не только ведут как-то себя с куклами, 
отзеркаливая манеру общения взрослых с ними, 
но и начинают куклами играть двойную игру, ма-
нипулировать собой, как они делают со взрослы-
ми. «Он себя видит видящим; он смотрит, чтобы 
видеть, как он видит; он созерцает свое созерца-
ние дерева, дома» (Андреев 2004, с. 130) – пишет 
Л.Г. Андреев, комментируя позицию Сартра, и 
продолжает: «это уже не ребенок, это конструи-

руется Сартром модель взрослого». Л.Г. Андреев 
выделяет среди творчества Сартра книгу «Слова», 
квинтэссенцию и сердцевину философского и ли-
тературного творчества, где даются не только ав-
тобиографические, но истинно экзистенциальные 
вызовы и ответы на эту ситуацию бытия-видящим, 
что ты видим не хуже, чем буква. Ты – кукла эк-
зистенциального вызова, а буквы-слова-тексты –  
твоя маска, которую ты снимаешь, но после торо-
пишься надеть.

Такое отзеркаливание отмечает и Леонид Пан-
телеев, упомянутый выше в тексте, в книге для ро-
дителей «Наша Маша» ведет дневник наблюдений 
за своей маленькой дочкой. Дети играют с кукла-
ми, которые играют с детьми:

«Прохожу мимо столовой и вижу сквозь сте-
клянную дверь: Машка сидит на тахте, держит 
двумя руками крохотную бумажку и читает что-то 
вслух кукле Эмме, которая сидит рядом:

– Я ей читаю, – говорит Маша.
– Что это – газета?
– Да… газета… московская “Правда”» (Панте-

леев 1976, с. 138).
Газета нужна как часть игры, подражающей 

взрослым, это как объект Хармана, получающий 
свободу воли только в одном своем аспекте, бук-
венном. И эти буквы, слова и становятся произ-
вольным чтением девочки, имитацией акта чте-
ния, маской для куклы, которая тоже должна за-
говорить по-взрослому. Можно было бы описать 
эту сцену как пантомиму, но это серьезная игра, 
газета-бумажка работает как Зебра Хармана, по-
зволяя миру детей и миру взрослых поторопиться 
одинаково надеть социальные маски. Прикладная 
эстетика кукольного мира оказывается здесь авто-
матоном, запускающим социальную речь и спо-
собствующим взрослению девочки. 

Прекрасный пример литературного хоррора на 
тему «кукла в маске» мы встречаем в стихотворе-
нии Георгия Иванова «Фигляр»:  

Я храбрые марши играю,
Скачу на картонном коне,
И, если я умираю,
Все звонко хлопают мне.

Мои представленья не плохи,
Понравятся, коль поглядишь.
Ученые прыгают блохи,
Танцует умная мышь.

А то, если милые гости
Хотят, мы в дальнем углу
Отыщем ржавые гвозди,
Особенную пилу.

Приятно тела восковые
Гвоздем раскаленным колоть:
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Трепещут они, как живые,
Нежны, как живая плоть.

Я сердце когда-то измучил,
И стало негодным оно,
А пытки для глупых чучел
Выдумывать – так смешно.

Я детские песни играю,
В карманах ношу леденцы,
И, если я умираю,
Звенят мои бубенцы.

Стихотворение имеет в себе черты и высказы-
вания лирического героя, и ролевой лирики. Фи-
гляр по крайней мере дважды меняется, что соот-
ветствует трем начальным «я». Сначала он просто 
актер, который устраивает зрелища на потребу 
публики, но также может устроить и страшное 
зрелище, казнив ненужных кукол. Далее он сам 
себя ощущает ненужным в любви, а значит, он 
сам оказывается кем-то смешным, он смеется над 
казнимыми куклами, и они заставляют публику 
смеяться над ним или же признать себя смешным. 
Следующая индивидуация приводит к тому, что 
просто это «я» и оказывается «я» куклы, для детей 
он не более интересен, чем кукла, а значит, может 
тоже сразу умереть. Тем самым, это стихотворе-
ние о кукле, сначала надевшей маску кукольника, 
потом снявшей эту маску, а потом надевшей маску 
куклы. Только так можно связно понять индивиду-
альность повествователя. Но эта индивидуализа-
ция скорее сопоставима с выбором между доброй 
и злой куклой и между добрым и злым поступком, 
то есть ситуацией добрых и злых кукол, способ-
ствующих социальной ответственности, а не кош-
марных кукол, способствующих взрослению. Но 
мы видим, как в стихах может описываться этот 
опыт пробуждения и принятия любых социаль-
ных правил как записи, письма, маски, которую 
можно отбросить в любой момент, вновь погружа-
ясь в собственный кошмар. Пантомима выходит 
на границы письменности и стихотворного ритма 
и оказывается тем страхом, от которого нельзя не 
отвести глаза. 

Сходную трехчастную структуру мы находим 
в стихотворении Зинаиды Гиппиус «Мученица»:

Кровью и огнём меня покрыли,
Будут жечь и резать, и колоть,
Уголь алый к сердцу положили,
И горит моя живая плоть.

Если смерть – светло я умираю,
Если гибель – я светло сгорю.
И мучителей моих я – не прощаю,
Но за муку – их благодарю.

Ибо радость из-под муки рвётся,
И надеждой кажется мне кровь.
Пусть она за эту радость льётся,
За Того, к кому моя любовь.

В первой строфе это маска мученицы, которая 
должна выдержать любые пытки, и эти пытки тоже 
уничтожающие, разрушающие и расплавляющие 
тело, как тело восковой куклы. Далее эта маска че-
ловека снимается, и равенство человека и куклы 
выражается в том, что мучитель не может быть про-
щен – вопреки житиям мучеников, где мученики 
молились за мучителей. Это позиция именно инди-
вида, который не обладает властью прощать в своей 
самотождественности, прощать можно только при-
няв маску Другого, который и может всё исправить. 
И такая маска в конце оказывается кукольной –  
наблюдение за своей же собственной льющейся 
кровью возможно для куклы, надевшей кукольную 
маску – а иначе миметическое отношение потребу-
ет всё же не признать радость (какая тут радость?) –  
а стихотворение Гиппиус требует такую радость 
признать, то есть признать социальную взрослость, 
что ты, мученица, окончательно повзрослела.  

Заключение
Итак, мы увидели теснейшую связь куклы в 

маске с проблемой архаического мышления и ин-
дивидуации. О.М. Фрейденберг поставила вопрос 
о невозможности абстрактного понятия «один» в 
архаическом сознании, где любое «я» неизбежно 
предполагает «другого» – двойника, близнеца или 
функционального соответствия. Это отражается 
в мифологии (боги-близнецы) и литературе, где 
индивидуальность всегда существует в связке с 
зеркальным отражением. Фрейденберг показала, 
как «другой» принимает различные формы в зави-
симости от жанра: эпический дружинник, траги-
ческий товарищ, комический парасит. Эти фигуры 
не обладают собственной индивидуальностью, но 
служат отражением главного героя, подчерки-
вая его роль. В комедии паразит, по замечанию  
М.Л. Андреева, может быть как функциональным, 
так и чисто декоративным персонажем. Он не дей-
ствует самостоятельно, а лишь представляет саму 
идею представительства, становясь «куклой в 
маске» – существом без воли, но с символической 
значимостью.

Но изучение истории театра неотделимо от 
понимания маски как архаического инструмента 
театральности. Грэм Харман показал, что маска – 
первое произведение искусства, воздействующее 
не только на людей, но и на животных, вызывая 
инстинктивный страх. Она создает пространство, 
где зритель не просто наблюдает, но вовлекается в 
искусство, теряя контроль над собственным вос-
приятием. В хорроре кукла (как в «Brahms: The 
Boy II») становится носителем зловещей инди-
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видуальности, а в традиционном театре (напри-
мер, у тайских исполнителей) маска-кожа учителя 
служит инструментом вживания в роль. Кукла и 
маска – это два полюса: одна обретает характер, 
другая его стирает. Леонид Енгибаров, необыч-
ный клоун СССР, лишенный гротеска, создавший 
свою «маску» под влиянием Бастера Китона, де-
монстрирует, как лицо артиста становится инстру-
ментом игры. Его персонажи – «куклы в масках», 
где социальная роль (клоун, подросток) сливается 
с индивидуальным исполнением. Он предпочитал 
пантомиму слов и вещей для осуществления ин-
дивидуации, в том числе используя вещи. Такая 
индивидуация и есть выход пантомимы на грани-
цы письма, явных и явленных правил, и дальней-
шее признание свободы воли, в том числе и злове-
щей свободной воли некоторых злодеев. 

От античного парасита до зловещих кукол в 
хоррорах – везде прослеживается конфликт меж-
ду индивидуальностью и ее имитацией. Маска 
и кукла становятся ключевыми метафорами для 
понимания того, как человек конструирует свою 
идентичность через взаимодействие с «другим». 
Примером куклы в маске можно считать акте-
ров, выполняющих одну функцию, например, ак-
тер-ангел, открывающий Венецианский карнавал 
в маске. Архаика показывает такую маску как не-
посредственно театрализующую жизнь, не через 
миметический, а через симбиотический принцип. 
Грэм Харман критикует Бруно Латура, указывая, 
что в его социологии только социальные маски и 
куклы, а для настоящей философии нужна кук-
ла в маске. Именно такая кукла в маске нужна и 
прикладной эстетике, где недопустимо, чтобы 
миметический принцип увлек далеко от решения 
практических задач. Прикладная эстетика нужда-
ется в симбиотическом принципе, и кукла в маске 
оказывается наиболее поучительным символом 
такого симбиоза. Она осуществляет свои функции 
в пределах своей механизации и механизации сво-
его зрения, из-за чего и не происходит эстетиче-
ской идеализации, зрительной мечты, но при этом 
осуществляется зримое действие куклы и маски, 
углубляющее социальное переживание всех, кто 
оказался свидетелем этого действия. 
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Perspectivism in the scientific views of N.T. Rymar: 
the ethical and aesthetic vector of a creative individual

Abstract: the scientific review examines the origins of the concept of perspectivism in the scientific works 
of Professor N.T. Rymar and the development of this concept in his later works. Perspectivism is understood 
as a process of creative activity that arises in a dialogue between the personality of the artist and the languages 
of culture and creates a dynamic architecture of the art form. The review analyzes the aspects that reflect the 
idea of perspectivism: novel structure, creative activity, boundary, perspectivation, narrative perspective, and 
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И.А. Викторов, Ю.Р Гарбузинская
Перспективизм в научных взглядах Н.Т. Рымаря: этико-эстетический вектор творческой личности

Введение 
В обзорной статье, посвященной работам 

профессора Н.Т. Рымаря, мы хотим показать, 
как именно концепция перспективизма – одна 
из недавних идей Николая Тимофеевича, наибо-
лее полно представленная в его работе 2022 года 
«Перспективизм в искусстве и роман ХХ века: де-
фабулизация», – пронизывает все книги и статьи 
ученого, отражается во всех темах и направлениях 
его научной мысли.

Перспективизм можно определить как вектор 
авторской активности, направленный на решение 
этико-эстетической задачи посредством создания 
художественной формы произведения, где в диа-
логе творческой личности и языков культуры ху-
дожник ставит вопрос о мире и человеке.

Это предварительное определение перспекти-
визма помогает увидеть глубину и многоаспект-
ность этого понятия, теоретический фундамент 
которого был заложен Н.Т. Рымарем в работах 
разных лет.

Теоретические работы Н.Т. Рымаря о романе 
в свете концепции перспективизма

Сложно сказать, когда именно перспективизм 
становится объектом пристального внимания 
ученого, в какой момент это слово приобретает 
понятийную глубину и терминологическую опре-
деленность, но можно видеть уже в ранних рабо-
тах, что ученый говорит о перспективе, перспек-
тивации, или об «определенной направленности» 
творческого мышления художника.

Например, в книге «Введение в теорию ро-
мана» (1989) Н.Т. Рымарь пишет о принципе по-

нимания произведения искусства с точки зрения 
«направленности и цели высказывания» (этот 
принцип, как указывает ученый, был выдвинут в 
XIX в. Августом Бёкхом). Открывая «идеальное 
высшее единство сообщения», этот принцип по-
нимания произведения искусства характеризует 
его жанр» (Рымарь 1989, с. 11).

То есть «направленность и цель высказыва-
ния» художника связана с понятием жанра, для 
передачи «идеального единства сообщения» ху-
дожник выбирает особую жанровую модель, от-
сюда перспективизм в книгах «Введение в теорию 
романа» и «Поэтика романа» можно понимать как 
процесс реализации задач романного жанра.

Именно в первых книгах Николая Тимофе-
евича, посвященных проблеме романа, закла-
дывается понимание искусства как деятельно-
сти. Такое понимание творчества, во-первых, 
подчеркивает его процессуальный характер, 
во-вторых, обращает внимание на фигуру авто-
ра, которая эту деятельность и осуществляет. Во 
«Введении в теорию романа» Н.Т. Рымарь опре-
деляет художественную деятельность следую-
щим образом: «Это деятельность по обработке, 
организации материала, в фактуре, внутренней 
мере которого происходит активное образное 
отражение и ценностно ориентированное пере-
создание действительности, переработка и раз-
работка, развертывание и организация образов, –  
процесс деятельности, логика и структура кото-
рого создает художественное произведение» (Ры-
марь 1989, с. 10). Соответственно, уже здесь ху-
дожественное произведение предстает не как реа-
лизация «замысла» художника, но как ценностная  
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активность, как «кристаллизующийся» в процес-
се понимание смысл произведения.

Фактически в книгах «Введение в теорию ро-
мана» и «Поэтика романа» ученый стремится об-
наружить перспективизм романного творчества 
в развитии и становлении романного жанра. Уже 
здесь появляется образ «цели», содержащейся в 
романной структуре. Все многообразие форм ро-
манного творчества может раскрыть свой общий 
философский, миросозерцательный, гуманистиче-
ский смысл только тогда, когда во всех явлениях 
романного искусства, в сюжетно-композицион-
ных и повествовательных его формах обнаружит-
ся определенная творческая цель, подчиненность 
всех моментов художественной организации про-
изведения общей эстетической задаче, реально 
понятой не только как отражение и познание дей-
ствительности, но и как творческий процесс по пе-
реработке и преобразованию этой действительно-
сти в самой художественной форме. Это решение 
эстетической задачи связано с проблемой лично-
сти, роман создает форму, в которой личность мо-
жет получить восполнение утраченной эпической 
цельности, преодолеть ситуацию отчуждения, 
вызванную отделением личности от коллектива, 
обособлением ее ценностей, разрывом с другими, 
ощущением исключительности и одиночества.

Перспективизм романа обнаруживает себя в 
путях решения проблемы личности – одной из 
основных проблем, изначально интересовавших 
Н.Т. Рымаря. Еще во «Введении в теорию рома-
на» закладывается следующее понимание этой 
проблемы: «Проблема личности – проблема соот-
ношения субъективного и объективного, индиви-
дуального и коллективного, частного и общего, – 
проблема, связанная с возможностями реализации 
человеком своей сущности в окружающем мире» 
(Рымарь 1989, с. 19). Оттого, исторически роман 
на разных этапах своего существования имеет 
дело с различным пониманием личности, ее воз-
можностей и ее образа в конкретную эпоху.

В «Поэтике романа» (1990) идея перспективиз-
ма присутствует, на наш взгляд, в высказываниях 
об активности субъекта творческой деятельности 
и диалоге художника с «громадным историче-
ским опытом освоения и творческой переработ-
ки реальности под определенным углом зрения»  
(Рымарь 1990, с. 13). Структура романного мышле-
ния понимается как «система ценностных ориента-
ций, которая содержит в себе большие культурно- 
исторические контексты и уже несет в себе опре-
деленный мирообраз» (Рымарь 1990, с. 13–14). 
Как нам кажется, именно здесь подчеркивается 
связь понятия перспективизма с понятием цен-
ностей, проблематизируемых в художественной 
форме произведения.

В «Поэтике романа» автор уделяет место раз-
говору о «повествовательной перспективе», поня-

тию, несомненно, близкому к понятию перспекти-
визм. Рымарь говорит об отношениях контакта и 
дистанции между повествователем и героем. Эти 
отношения «проявляются как взволнованность и 
холодность, интимность и беспощадная объектив-
ность, внутренняя и внешняя точка зрения», «в 
этих чертах проявляются не столько отношения 
повествователя к противостоящему ему герою, 
сколько формы образосозидающей активности 
творческого субъекта, формы ценностного развер-
тывания, разработки, создания романного образа» 
(Рымарь 1990, с. 200).

Повествователь может оставить герою «свобо-
ду за пределами его слова» (Рымарь 1990, с. 205), 
и поэтому сущностью романного искусства ста-
новится такое развертывание образа, когда образ 
героя оказывается на границе, когда «герои совер-
шают попытки выйти за пределы своих возможно-
стей» (Рымарь 1990, с. 208).

Повествователь понимается не как нарратив-
ная техника, а как носитель «среднего типа соци-
ального сознания», культуры мышления социаль-
ной среды своей эпохи (Рымарь 1990, с. 209–210). 
В столкновении с его ценностями через контакт и 
дистанцию с ним дается ценностный смысл героя 
и «общий смысл высказывания» автора, понимае-
мый не как результат, а как деятельность, процесс, 
то есть именно как устремленность, как вектор, 
перспективизм. Как мы увидим далее, это одна из 
сторон диалогических отношений, возникающих 
в эстетическом объекте.

Перспективизм и проблема художественной 
деятельности

Если упомянутые выше работы были боль-
шей частью посвящены перспективизму роман-
ной формы, то в совместной с В.П. Скобелевым 
книге «Теория автора и проблема художественной 
деятельности» (1994) Н.Т. Рымарь обращается на-
прямую к тому, что он позже назовет авторским 
перспективизмом. В этой работе, как понятно из 
названия, продолжается развитие идеи искусства 
как деятельности, в этот раз напрямую связывае-
мой с авторской активностью. Здесь исследовате-
ли обращаются к бахтинской концепции материа-
ла, оказывающего сопротивление творцу. В этой 
работе, на наш взгляд, дается весьма подробное 
описание способа обнаружения авторского пер-
спективизма в произведении.

Исходным положением исследователей стано-
вится мысль о том, что «смысл поэзии и искус-
ства – в деятельной работе художника, его твор-
ческом взаимодействии с материалом» (Рымарь, 
Скобелев 1994, с. 6). Произведение понимается 
как «содержательное единство» и «форма орга-
низует художественный текст, предстающий как 
реализация целостного отношения автора к дей-
ствительности» (Рымарь, Скобелев 1994, с. 5).  

                  2025;5(2):42-50
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Соответственно, «Искусство начинается с осво-
ения и переработки [художником] жизненного 
материала, и только в результате этой работы –  
творческого взаимодействия воли художника и 
энергии, заключенной в материале, – возникает 
художественное содержание» (Рымарь, Скобелев 
1994, с. 6). Поскольку именно в процессе «творче-
ского взаимодействия воли художника и энергии, 
заключенной в материале», возникает художе-
ственное содержание, художественная форма ока-
зывается первична по отношению к содержанию.

Содержание по Бахтину (из этого определения 
исходит Н.Т.) – это ценности/деятельность по-
знания и (этического) поступка. Отсюда можно 
прийти к мысли о том, что содержание образует 
материал и воля художника, вступающие в опре-
деленные отношения. Следовательно, содержание 
не дано в замысле, но появляется лишь в процес-
се этого взаимодействия, о чем Н.Т. говорит в 
статье о перспективизме: «Художник, формируя 
целое, оказывается также тем, кто впадает в зави-
симость от него, так как он вынужден следовать 
логике психологических реакций героя, давая им 
ценностное завершение: фактически он «служит» 
своему произведению» (Рымарь 2022, с. 9).

Мы подробно остановились на этих формули-
ровках теории автора, потому что они подчерки-
вают процессуальный, динамический характер 
творческой деятельности. Понимание смысла 
произведения искусства заключено в освоении 
вектора направленности всех элементов системы 
художественного произведения к некоему един-
ству. Это единство (и его возможное достижение) 
не покрывается понятием «позиция автора», пото-
му что слово «позиция» не передает процессуаль-
ность и динамику, очень важную в формировании 
и освоении смысла художественного произведе-
ния. В то время как понятие перспективизма на-
прямую передает именно эту установку – актив-
ное преодоление материала в форме, проявление 
смысла произведения в самой деятельности, в 
движении, в котором художник вступает в диалог 
с готовыми формами (это может быть жанр, или 
сюжетная схема, или культурные ценности, или 
язык, или герой, с его психологическими реакция-
ми и его правдой). 

Авторы книги «Теория автора и проблема худо-
жественной деятельности», развивая идеи  худо-
жественной формы, преодолевающей материал и 
возвращающей человеку переживание мира (фор-
мальная школа), идеи системности произведения 
(структурализм), идеи Гумбольдта (об обретении 
независимости от языковой сферы в индивидуаль-
ном высказывании в слове), идеи Бахтина о слове 
не как единице языка, но как позиции сознания, 
активности, с которой художник вступает в отно-
шения,  позволяющие личности высказываться, 
потому что «никто не вправе монологизировать 

истину» (Рымарь, Скобелев 1994, с. 51), и нако-
нец, идеи, развивающие теорию автора, – от Ви-
ноградова и его «форм языкового сознания» до 
Томашевского и Гинзбург  с идеей разного прояв-
ления автора в различных субъектах организации 
художественного текста, до работ Кормана, пред-
ложившего системно-субъектный метод анали-
за, – Скобелев и Рымарь приходят к мысли, что 
за каждым высказыванием в произведении стоит 
голос субъекта и автор не может быть сведен к за-
вершенной позиции. В произведении есть нечто, 
что «выражает» автора, но не совпадает с ним, его 
сознанием, а подлинной основой искусства явля-
ется не сознание, а целостная жизнь: «Поэтому 
художник говорит не только своим голосом – в его 
высказывании высказывает себя жизнь. Дело, как 
видно, не только в том, что художник повторяет 
общие места сознания своей среды, эпохи и проч., 
не только в том, что он в искусстве не только го-
ворит, но и деятельностно живет – его жизнь, его 
деятельность является непосредственным выска-
зыванием жизни, не покрываемым его конкретной 
точкой зрения, задачами, которые он ставит перед 
собой в творческом акте» (Рымарь, Скобелев 1994, 
с. 109).

Эта целостность складывается из встречи со-
бытия личного и сверхличного. И новые контек-
сты культуры «дают произведению новый свет» 
(Рымарь, Скобелев 1994, с. 111). Идея перспекти-
визма позволяет увидеть эту мысль о новых смыс-
лах произведения, возникающих с новыми фор-
мами культуры, о новых связях глубинных форм 
опыта, универсальных структурах человеческого 
бытия, которые даны через личностное авторское 
сознание именно как отношение смыслов, как 
борьба «позиций», как вечно существующее (и в 
будущем) вопрошание, но не конечный ответ.

Перспективизм и теория границы
Вероятно, впервые Н.Т. Рымарь употребля-

ет «перспективизм» именно как понятие в кни-
ге «Поэтика границы в литературе», изданной 
в 2016 году. По логике развертывания текста ис-
следования, ему предшествует похожий термин 
«перспективация». В главе «Изоляция и медийное 
перспективирование» он употребляется примени-
тельно к границам, которые накладывает на худо-
жественное произведение тот или иной медиум 
(живопись, музыка, литература и т. д.): «Материал 
чрезвычайно интенсивно, а главное – существен-
но – перспективирует и особым образом семанти-
зирует объект» (Рымарь 2016, с. 96). Перспекти-
вация, по мнению Н.Т. Рымаря, «организует эсте-
тические бытие [целого] с определенной позиции 
и в определенном аспекте» (Рымарь 2016, с. 96). 
Здесь становится важным особое видение объек-
та, вернее перспектива его видения (в данном слу-
чае диктуемая материалом).

И.А. Викторов, Ю.Р Гарбузинская
Перспективизм в научных взглядах Н.Т. Рымаря: этико-эстетический вектор творческой личности
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Далее, в главе «Эксплицитные и имплицитные 
рамы и контексты», посвященной рамочным ком-
позициям в литературных произведениях, появля-
ется и понятие «перспективизм». Касательно него 
Н.Т. делает лишь общие замечания, однако уже 
здесь он вводит важные формулировки, которые, 
как мы увидим, будут играть роль в его дальней-
ших работах: «…необходимо обратить внима-
ние также на то, что понятие перспективизма не 
должно быть ограничено только проблематикой, 
обусловленной субъективностью позиции рас-
сказчика. Следует изучать также и функции ком-
позиционных соотношений между сюжетными и 
микросюжетными уровнями, создающими рамы 
и перспективы: речь идет об анализе отношений 
в системе рамочного повествования, возникаю-
щих между жизненными мирами и событиями, 
которые соотносятся не по субъектно-объектному 
принципу, а расположены в одной плоскости, ря-
дом друг с другом» (Рымарь 2016, с. 160). Здесь 
звучит мысль о том, что перспективизм не есть 
лишь проблема «точки зрения» или «субъектной 
организации произведения», но напротив, несоиз-
меримо шире этих понятий, о чем Рымарь прямо 
скажет в более поздней статье: «Перспективизм 
в этом смысле – не проблема «метода точки зре-
ния», фокализации или нарратологии в целом»  
(Рымарь 2022, с. 7).

В соседней главе «Двойная перспектива»  
Н.Т. Рымарь говорит о необходимости исследова-
ния «имманентного перспективизма в литератур-
ном произведении». «Перспективистские отноше-
ния» в произведении уже здесь предстают в свете 
диалогической концепции искусства, предло-
женной М.М. Бахтиным. Потому перспективизм 
обусловлен не только внутренней активностью 
произведения (к примеру, позицией героя), ведь 
«в литературном произведении “две власти и два 
закона” – эстетический объект есть место и собы-
тие их диалогического взаимодействия» (Рымарь 
2016, с. 178). Отсюда, творческий субъект должен 
найти устойчивую позиции «вне», т. к. «до это-
го все останется лишь жизненным материалом, 
просто языком культуры, не организующимся в 
конкретное, ценностно оформленное “высказыва-
ние”». Таким образом, «имманентный перспекти-
визм произведения, его воля к “самообрамлению” 
рождается в коммуникативных отношениях меж-
ду субъектом, произведением и действительно-
стью» (Рымарь 2016, с. 178).

В сущности, уже в этом фрагменте Н.Т. Рымарь 
вкратце оформляет идею о том, что далее он будет 
называть «авторским перспективизмом» – одним 
из основных направлений его нынешних исследо-
ваний. Стоит сразу отметить, что в нашей статье 
мы несколько избегаем употребления словосоче-
тания «авторский перспективизм», как он часто 
употребляется в статьях Н.Т., поскольку, хоть это 

и основное направление исследования Н.Т. Рыма-
ря, оно, однако, не исчерпывает всей полноты и 
сфер приложения данного понятия.

Понимание перспективизма в работах  
Н.Т. Рымаря 20-х годов

Далее Н.Т. начинает использовать термин пер-
спективизм в своих научных работах постоянно 
и открыто, не замещая его параллельными, схо-
жими понятиями. К примеру, в научно-методи-
ческом пособии «Художественный язык ХХ века 
(история мировой литературы)» (2021 г.), статье 
«О творческих истоках рильковских концептов 
“вещь“ и “фигура“» (2022 г.) и, конечно же, статье 
«Перспективизм в искусстве и роман XX века: де-
фабулизация» (2022 г.). На данный момент генезис 
и сущность концепции перспективизма наиболее 
полно раскрыты в статье «Перспективизм в искус-
стве и роман XX века: дефабулизация». По боль-
шому счету, это единственная работа, посвящен-
ная непосредственно обозреваемой нами теме.

Традиционно понятие перспективизм связы-
вается с фигурой Фридриха Ницше, в чьей фи-
лософии перспективизм носит форму эписте-
мологической установки на абсолютную отно-
сительность познаваемого, зависимость его от 
познающего, ведь «нет ни факта, ни морального 
феномена, но лишь моральная интерпретация 
феноменов». Однако сам Н.Т. Рымарь в качестве 
одного из основных источников идеи перспекти-
визма называет философию перспективистского 
мышления, а именно книгу «Философия перспек-
тивизма» (1990) Ф. Каульбаха. Ф. Каульбах не сво-
дит понятие перспективизма лишь к философии  
Ф. Ницше, но находит его исток и центральные 
установки еще в философии Канта и Гегеля, тем 
самым, вероятно, связывая его, как и Н.Т. Рымарь, 
с эстетикой. Важным в понимании перспективиз-
ма по Каульбаху Н.Т. Рымарь считает «принцип 
соразмерности и согласованности опыта и спосо-
ба поведения личности с ее поиском перспективы 
понимания мира, в котором эта личность нужда-
ется» (цит. по Рымарь 2022, с. 7). Каульбах счи-
тает, что «определенная перспектива может быть 
для субъекта истиной, если она способна дать ему 
целостную картину мира, которую он сможет при-
знать отвечающей его поиску смыслового гори-
зонта» (Рымарь 2022, с. 7).

Таким образом, для Николая Тимофеевича 
«проблема перспективизма в искусстве – это во-
просы ценностно ориентированного восприятия и 
его продуктивности, - проблема творческой актив-
ности – “эстезиса” и “пойэзиса”» (Рымарь 2022,  
с. 7). В искусстве исследователь связывает пер-
спективизм с фигурой автора произведения, кото-
рый и становится его носителем.

Как уже отмечалось, перспективизм в этой 
концепции не «точка зрения» или субъективная 
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позиция художника. «Перспективизм в литера-
туре и искусстве – понятие, указывающее на на-
личие творческой воли, обнаруживающей себя в 
ценностно определенной внутренней форме худо-
жественного произведения» (Рымарь 2022, с. 7). 
Отсюда, Н.Т. Рымарь определяет перспективизм 
в искусстве как творческую активность формо-
образующей рефлексии художника как способа 
постижения и интерпретации создаваемого эсте-
тического объекта (Рымарь 2022, с. 7).

В этом определении, во-первых, важно, что 
перспективизм понимается как творческая дея-
тельность, что указывает на процессуальную при-
роду перспективизма, осуществляемую субъектом 
творческой деятельности. Во-вторых, становятся 
принципиально важны те эстетические отноше-
ния, в которые вступает субъект творческой дея-
тельности. Так, содержанием эстетического объ-
екта по Бахтину становится «событие встречи со-
знаний автора, героя и читателя» (цит. по Рымарь 
2006). Именно в этих диалогических отношениях 
и обнаруживает себя авторский перспективизм. 
«Внеэстетическая реальность входит в лице героя 
и читателя в эстетический объект» (Рымарь 2006), 
потому именно «внежизненная активность авто-
ра-творца» призвана восполнить эти «жизненные» 
ценностные активности культуры и поднять их «к 
качественно новому бытию», тем самым придать 
им форму.  В концепции Бахтина эти «жизненные 
активности» («действительность познания и эти-
ческого поступка») оказывают автору сопротивле-
ние, отсюда его эстетической задачей становится 
облечь в определенную форму эти упорствующие 
активности. Оттого рефлексия художника в дан-
ной концепции начинает носить «формообразую-
щий» характер. В свою очередь, форма понимает-
ся Н.Т. Рымарем в качестве «перспективизма авто-
ра-творца как активного ценностного отношения 
к содержанию» (Рымарь 2022, с. 10), которое она 
обымает. Здесь вновь звучит та же идея, что и в 
книге «Теория автора», – постижение содержания 
возможно лишь через форму; а в авторской воле, 
обрамляющей содержание произведения, т.е. в са-
мой форме, заключен перспективизм творческого 
субъекта.

Именно поэтому перспективизм не смысл 
произведения или заданная авторская позиция, а 
направление активности: перспективация – «не 
идейный схематизм автора, заданная концепция, а 
кристаллизующееся понимание смысла произве-
дения» (Рымарь 2022, с. 10). Перспективизм сни-
мает вопрос о конечной оформленности позиции 
автора, ведь по самому своему существу он носит 
процессуальный характер.

Все это отражается в определении авторского 
перспективизма, которое Рымарь дает в той же 
статье: «авторский перспективизм – творческая 
воля, направленная на решение определенной 

творческой задачи, которое является реакцией ху-
дожника на постигаемую им в работе над произве-
дением жизнь» (Рымарь 2022, с. 10).

В публичной лекции, прочитанной в год сво-
его 80-летия, профессор Н.Т. Рымарь определил 
понятие перспективизма как сознательную цен-
ностную активность – движение художника к не-
которой цели, которая обуславливает направление 
его творчества. Сам образ цели становится здесь 
крайне важным, ведь он задает вектор авторской 
активности. Перспективизм таким образом стано-
вится попыткой высказать некоторое «главное», 
волнующее человека. Однако Рымарь уточняет, 
что мир ценностей – это мир целей, которых мож-
но и не достигнуть.

Одной из излюбленных цитат, иллюстриру-
ющих это положение, для Николая Тимофееви-
ча становятся следующие слова Т. Адорно: «нет 
ничего выразительнее, чем глаза животных – чем 
глаза обезьян, которые, кажется, на самом деле 
в реальности грустят о том, что они не люди» 
(Адорно 2001, c. 166). Эта недостижимость не-
которого идеала в концепции Н.Т. и становится 
стремлением художника к невысказанному, к не-
кой сверхцели, которая озаряет и определяет весь 
путь художника.

Здесь же вкратце дается и «методология» об-
наружения авторского перспективизма: «Такое по-
нимание эстетической деятельности предполагает 
анализ взаимодействия творческой воли субъекта 
с конкретными особенностями гуманитарной си-
туации в культуре» (Рымарь 2022, с. 9–10). То есть 
перспективизм обнаруживается именно в кон-
кретном способе оформления «жизненного мате-
риала», с которым взаимодействует художник. В 
этой концепции авторская активность становится 
ответом на вызовы культуры, а также формой ре-
шения проблем, на обнаружение которых направ-
лена рефлексия художника.

Перспективизм как ответ на вызовы  
культуры

Сам Н.Т. Рымарь дает образец анализа перспек-
тивизма в художественном произведении в статье 
2024 года, озаглавленной «Постмодернистский 
метанарратив. Двойное кодирование эстетической 
коммуникации: дискурс и личность». В ней он 
приходит к выводу, что в основе творчества мно-
гих писателей-постмодернистов, таких как Том 
Стоппард, Джон Барт и Джон Фаулз, лежит схожая 
проблематика. Вектор их ценностных активностей 
оказывается направлен на решение проблемы, 
специфической для культуры постмодерна, – про-
блемы разрыва между постулатами существую-
щей в культуре идеологии, отстаивающей ценно-
сти индивидуальности, самостоятельности и прав 
личности, и практикой отношения к личности, 
на поверку обесценивающей ее. По мнению ис-

И.А. Викторов, Ю.Р Гарбузинская
Перспективизм в научных взглядах Н.Т. Рымаря: этико-эстетический вектор творческой личности
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следователя, «социокультура постмодерна теряет 
интерес к индивидуальному сознанию личности, 
ее неповторимости как ценности высшего поряд-
ка» (Рымарь 2024, с. 26) – к тому, что составляло 
основу всей культуры исторического Модерна. В 
последней же трети XX в. и вплоть до наших дней 
сознание человека в гуманитарных науках рас-
сматривается больше как «пространство опреде-
ленных дискурсов, типологически определенных 
форм восприятия и реакций» (Рымарь 2024, с. 26).

Искусство постмодерна оказывается реакцией 
на «инструментальный разум» культуры, попыт-
кой отстоять ценность индивидуальной личности –  
что становится «метанарративом» постмодерни-
стского творчества. Именно так, к примеру, эта 
проблема остро ставится английским драматур-
гом Т. Стоппардом в пьесе «Розенкранц и Гиль-
денстерн мертвы». В образе совершенно поте-
рянных второстепенных персонажей пьесы Шек-
спира, выводимых Стоппардом на первый план,  
Н.Т. Рымарь видит суть бытия среднего человека, 
которого «внезапно “послали” осознать, что на 
самом деле он никто» (Рымарь 2024, с. 31). Пер-
сонажи пьесы и знакомые с трагедией Шекспира 
читатели видят в Розенкранце и Гильденстер-
не «функцию», а не личность. Т. Стоппард же в 
«трехстороннем эстетическом событии» создает 
ситуацию видения проблематики их жизни: «это 
проблема невозможности тождества жизни и сло-
ва, в свете которой и жизнь, и искусство теряют 
свое оправдание» (Рымарь 2024, с. 31).

Заключение
Понятие перспективизма применимо, как нам 

кажется, к любой творческой личности и означает 
в широком смысле вектор пути творческого поиска. 
Цель поиска – открытие смысла, ценностно важно-
го для человека. Николай Тимофеевич на публич-
ной лекции, прочитанной на открытии VI Регио-
нального теоретического студенческого семинара, 
посвященного изучению его работ в год его 80-ле-
тия, предположил, что перспективизм может быть 
понят как основа литературного метода художника. 
Метафорическая формула Теодора Адорно, о ко-
торой мы писали выше, о миметическом избытке, 
который есть у художника, о тех самых «глазах обе-
зьяны, которые грустят, что они не люди», может 
служить образным объяснением природы перспек-
тивизма. Эта особенная грусть передает состоя-
ние молчаливого и неразрешимого вопроса перед 
лицом бытия, вопроса о смысле жизни конкретной 
человеческой личности, ответ на который каждый 
из нас не может перестать искать.
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Социокультурное пространство в романе В. Набокова «Камера обскура»

Аннотация: в статье аргументируются теоретико-методологические основания анализа социокуль-
турного пространства в произведениях модернисткой эстетической природы. Анализ социокультурного 
пространства в романе «Камера обскура» сконцентрирован на трёх аспектах: во-первых, на исследо-
вании социокультурной семантики пространственных образов, во-вторых, на организации социокуль-
турного пространства в динамике сюжетного развития, в-третьих, на изучении персонажей в этом про-
странстве, социокультурный аспект характеристики каждого отдельно и в системе их взаимоотношений. 

Анализ социокультурной семантики пространственных образов позволил реконструировать пред-
ставления Набокова об укладе жизни европейского общества 1920-х годов в целом и конкретно цен-
тральных персонажей – ярких представителей разных социальных слоёв (бюргерская интеллигенция, 
творческая богема, пролетариат). 

Вместе с тем социальный аспект интересует Набокова не автономно, а в контексте проблемы взаи-
мосвязи социокультурного и индивидуального. Писатель показывает невозможность духовного роста 
и творческого развития социально маленькой и внутренне мелкой личности (Магда) даже в условиях 
изменения социокультурной среды, а также несостоятельность личности, слепой к окружающему миру, 
полностью замещающей социально-бытовое зрение эстетическим (Кречмар). Ниспровергается и пози-
ция Горна, имеющего острое зрение, как социально-бытовое, так и творческое, но применяющего его для 
«окарикатуривания» жизни. Набоков наказывает его тем, что в финале из создателя карикатур он превра-
щён в «персонажа» карикатурной сцены, но воплощённой не в творчестве, а в социальной реальности.

Ключевые слова: литература русского зарубежья; социокультурное пространство; социокультур-
ная семантика образов; В. Набоков; «Камера обскура».
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Sociocultural space in V. Nabokov’s novel "Camera Obscura"

Abstract: the article substantiates the theoretical and methodological foundations for analyzing the so-
cio-cultural space in works of modernist aesthetic nature. The analysis of the socio-cultural space in the novel 
Camera Obscura focuses on three aspects: first, the study of the socio-cultural semantics of spatial images; 
second, the organization of socio-cultural space in the dynamics of plot development; and third, the study of 
the characters within this space, focusing on the socio-cultural aspect of each character individually and in the 
system of their relationships.

An analysis of the socio-cultural semantics of spatial images makes it possible to reconstruct Nabokov’s 
ideas about the way of life in European society in the 1920s in general, and more specifically about the cen-
tral characters – vivid representatives of different social strata (bourgeois intelligentsia, creative bohemians, 
proletariat). 

At the same time, the social aspect interests Nabokov in the context of the relationship between the socio-
cultural and the  individual. The writer shows the impossibility of spiritual growth and creative development 
in a socially insignificant and internally petty personality (Magda), even within a changing socio-cultural 
environment, as well as the failure of a personality blind to the surrounding world, who completely replaces 
social and everyday perception with aesthetic perception (Kretschmar). Horn’s position is also overturned: 
he possesses a keen vision, both social and creative, but uses it to "cartoonize" life. Nabokov punishes the 
immoral artist by turning him from a creator of caricatures into a character within a caricature scene, embodied 
not in creativity, but in social reality.

Key words: Russian literature abroad; socio-cultural space; socio-cultural semantics of images; V. Nabokov; 
"Camera Obscura".
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Введение
Социокультурный аспект поэтики художе-

ственного пространства в романах берлинского 
периода творчества В.  Набокова практически не 
изучен. Это, на наш взгляд, объясняется тем, что, 
во-первых, объективно социальная тематика не 
занимает центрального места в произведениях 
писателя; о чуждости ему «социальных писате-
лей» «типа Горького» он высказывался неодно-
кратно, в том числе в «Лекциях по русской лите-
ратуре» (Набоков 2010). Во-вторых, как отметила 
И.А. Едошина, по сложившейся в отечественном 
литературоведении традиции учёные, как прави-
ло, «не актуализируют социально-экономическую 
составляющую модернизма» (Едошина 2002). 

Мы опираемся на немногочисленные иссле-
дования, подтверждающие значимость образов 
социокультурного пространства в поэтике про-

изведений модернистов. Например, Н.В.  Шмидт 
в кандидатской диссертации «Городской текст в 
поэзии русского модернизма» обнаруживает мно-
гоуровневость семантики образа города у В. Брю-
сова. «Во-первых, это некий “абстрактный” город, 
топос которого наполнен чрезвычайно обобщен-
ными образами-символами <…>; во-вторых, это 
современный город, данный в его социально-бы-
товой конкретике <…>, и в-третьих, это конкрет-
ные города, связанные с прошлым человеческой 
культуры…» (курсив наш – Е.П., Т.М.) (Шмидт 
2007, с. 4–5). У А. Блока и А. Белого образ горо-
да тоже предстаёт «в конкретных бытовых реали-
ях», но при этом мифологизируется и «вовсе не 
перестает быть “символичным”» (Шмидт 2007,  
с. 6,7). Действительно, в литературе модернисткой 
традиции социальное и социокультурное не дов-
леет над «неомифологическим», философско-ин-
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теллектуальным и культурно-эстетическим, но 
является одним из уровней построения образной 
системы произведения и может выступать, на наш 
взгляд, в качестве предмета исследования. Тем 
более что контекст становления личности и твор-
чества В. Набокова включает масштабные истори-
ко-социальные катаклизмы, явно сказавшиеся на 
его мировоззрении и отразившиеся в творчестве 
(эмиграция, утрата Родины после Октябрьской 
революции, неприятие как социального уклада в 
советской России, так и буржуазных социокуль-
турных ценностей европейского общества).

При анализе мы учитываем сложившиеся ма-
гистральные линии интерпретации романа набо-
коведами. Наибольшее внимание исследователей 
привлеки темы искусства и зрения (восприятия), 
поэтика визуальности и кинематографичности, а 
также этико-философская проблематика (Мельни-
ков 2000), (Букс 2019), (Вострикова 2007), (Анто-
шина 2009), (Копосова 2019), (Трубецкова 2010, 
2019), (Крюкова 2018), (Чудинова 1999). 

Наше исследование отчасти перекликается с 
работами о «городском тексте» в прозе В. Набоко-
ва (Томас 2004), (Уиллис 2008, с. 31, Уиллис 2008, 
с. 62), (Морев 2008), (Криволуцкая 2008), но в них 
акцентированы иные аспекты изучения художе-
ственного пространства. Выражаясь понятиями, 
обозначенным в диссертации Т.С. Криволуцкой, 
исследователи основное внимание уделяют «ир-
реальной», «миражной топографии», образам 
пространства, возникающим в сознании или бес-
сознательном персонажей, и «мифопоэтическим 
ресурсам “городского” текста писателя» (Криво-
луцкая 2008, с. 6). Нас же интересуют проблема 
взаимосвязи индивидуального и объективирован-
ного в слове конципированного повествователя 
пространства, взаимовлияния сознания (и бессоз-
нательного) и социокультурной среды в «Камере 
обскуре» (1931, первая публ. 1933).  

В определении понятия «социокультурное про-
странство» мы опираемся на работы П.А. Соро-
кина (Сорокин 1992, 2010), Е.В. Орловой (Орлова 
2017), адаптируя его под задачи литературоведче-
ского исследования. Под «социокультурным про-
странством» понимаются, во-первых, образы то-
посов и локусов, обладающие в тексте социокуль-
турной семантикой, во-вторых, социальные связи, 
взаимоотношения и положения персонажей в этом 
пространстве, выступающие художественными 
средствами и создания образов персонажей, и вы-
ражения авторской позиции, в-третьих, социаль-
ные характеристики пространства и персонажей в 
нём, выводящие к авторским представлениям об 
устройстве общества. 

Анализ производился с опорой на труды 
Ю.М. Лотмана, предложившего учесть миромоде-
лирующий потенциал художественного простран-
ства и рассматривать его как способ выражения 

различных связей: социальных, временных, эти-
ческих и т.п. (Лотман 1988, 1996).

Ход исследования
Персонажи романа являются представителями 

разных социальных слоёв берлинского общества. 
В центре сюжета сознание бюргера-искусствове-
да Бруно Кречмара, раскрывая которое Набоков 
художественно осмысляет одну из ключевых тем 
модернизма: несовпадения объективной реаль-
ности и её субъективной версии в восприятии 
отдельного человека. Наиболее ярким маркёром 
такого несовпадения является образ Магды, юной 
любовницы Бруно: она дана в оценке целого ряда 
персонажей, включая эпизодических, и такой при-
ём позволяет Набокову акцентировать своеобра-
зие восприятия Кречмара. 

Переплетение в сюжете линий персонажей, 
имеющих разный социальный статус, позволяет 
показать сквозь призму их образов срез немец-
кого общества в целом. Причём писатель посвя-
щает воссозданию пространственно-социальной 
среды существования персонажей отдельные 
главы. Бруно Кречмар и его семья вписаны в про-
странство собственной фешенебельной квартиры 
(II глава). Театр, галерея, их путешествие в раз-
ные города Германии упоминаются единично, не 
изображаются и не являются местом сюжетного 
действия, но служат созданию образа жизни обе-
спеченной семьи. Имя жены Кречмара (Аннелиза) 
аллюзивно связано с живописью эпохи Возрожде-
ния, с полотнами Леонардо да Винчи, а фамилия 
брата и, соответственно, её девичья (Гогенварт) 
содержит двойную отсылку – и культурную (твор-
чество П. Гогена оказало значительное влияние 
на модернистское искусство, в том числе на не-
мецкий экспрессионизм, который возник как от-
клик на социальные и политические потрясения  
1-й четв. ХХ в.), и социально-историческую: Карл 
Зигмунд фон Гогенварт (1824–1899) – имевший 
графский титул и пользовавшийся уважением 
австро-венгерский государственный деятель. Ал-
люзии, вкупе с нравственными характеристиками 
Аннелизы и Макса (доброта, семейственность, 
непринятие пошлости), семантически возвыша-
ют образ этой семьи. Представители семьи «про-
летариев» (Магда, её брат Отто) даны в локусах 
улицы, лавки, кабака, фабрики, съёмных квартир 
(III глава). Художник-карикатурист Роберт Горн 
так же, как и Магда, в детстве принадлежал миру 
социальных низов (в посвящённой его прошлому 
XVIII главе упоминается «нищая» мать, которую 
он бросил, эмигрировав в Америку, чтобы избе-
жать мобилизации и участия в войне). Он выбрал-
ся из нищеты благодаря таланту карикатуриста и 
способности использовать обстоятельства в свою 
пользу. Однако его социальное и материальное 
положение неустойчиво: «…он года два-три тому 

Е.А. Полева, Т.Г. Мастепак
Социокультурное пространство в романе В. Набокова «Камера обскура» 
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назад разбогател чрезвычайно, а ныне, исподволь 
и неуклонно, возвращался если не к нищете, то во 
всяком случае к заработкам очень посредствен-
ным» (Набоков 1991, с. 380). Из лаконичных эпи-
зодов, посвящённых Горну, понятно, что он пере-
мещается из страны в страну (Америка, Германия, 
Франция, Швейцария), из города в город (Гамбург, 
Берлин, Нью-Йорк и курортные места Франции), 
проживает в съёмных квартирах и отелях. Места 
его нахождения (до путешествия с центральными 
персонажами) детально не описываются, но упо-
минание перемещений создаёт образ человека, не 
укоренённого в конкретном социокультурном про-
странстве. Он оказывается там, где ему удобно, 
и умеет выбирать выигрышные для себя обстоя-
тельства. Описание прошлого (по отношению сю-
жетным событиям) каждого персонажа включает 
пространственные характеристики, что позволяет 
проследить динамику и семантику перемещений, 
изменений социокультурной среды. 

Заметим, что отдельные социально-историче-
ские темы в повествовании даны «разряженно», 
неакцентированно. Например, в характеристике 
мужчин среднего поколения упоминается отно-
шение к Первой мировой войне (отец Магды, в 
прошлом убеждённый вояка, Кречмар принял уча-
стие в боевых действиях в соответствии со свои-
ми представлениями о должном, брат Аннелизы 
воевал и погиб, а Горн эмигрировал, чтобы избе-
жать призыва). А социальная среда жизни семьи 
Петерс и взросления Магды концентрированно 
представлена в третьей главе. 

Основными локусами, оформляющими про-
странство её отрочества, являются панель дома, 
угол дома, мостовая, перекрёсток. Каждый из них 
включает не просто семантику уличного открыто-
го пространства, это места между (домом и не-до-
мом, несколькими улицами) и окраина города.  

Одним из любимых занятий Магды было сто-
ять с дочкой угольщика на панели у парадной 
двери дома и «шептаться». Набоков намеренно, 
полагаем, использовал образ девочки на панели, 
совмещая буквальный смысл с метафорическим: 
социальная роль продажной женщины – вероятная 
судьба Магды (это в связи с закреплённостью за 
образом Магды красного цвета отметила А. Зло-
чевская (Злочевская 2018)). Она избегает самого 
худшего варианта, но становится содержанкой то 
одного, то другого состоятельного мужчины. 

Улица, на которой живёт Магда, в повество-
вании не называется, что лишает это место кон-
кретики и служит созданию более обобщённого 
образа пространства жизни пролетариев. Это об-
щественное место, которое дети освоили, превра-
тили в своё (катание на велосипеде, игра в футбол, 
общение, знакомства). Специфика социальных от-
ношений в этом пространстве формирует у Маг-
ды уже в юном возрасте определённые установки 

и навыки: не бояться ввязываться в авантюрные 
истории с надеждой вырваться из мира, где её 
бьют, унижают, не считаясь с её внутренним со-
стоянием (упоминания, когда её дома «драли», 
побоев братом, даны как норма отношений и с 
родителями, и со сверстниками), отстаивать свои 
интересы хитростью, ловкостью, силой (эпизоды 
общения с дружками брата). 

В романе отсутствует детальное описание её 
дома, вещественного наполнения жилья (детской 
комнаты, любимых игрушек и т.д.); «…в школе 
ей было легче, чем дома» (Набоков 1991, с. 330). 
И это семантически нагруженный минус-приём, 
означающий отсутствие «своего, безопасного… 
пространства» (Лотман 1996, с. 264–275). Вещи, 
описывающие период детства, принадлежат локу-
су улицы: Магда играла в футбол на мостовой, ка-
талась на велосипеде брата «взад и перёд по своей 
улице» (Набоков 1991, с. 330). Перемещение на 
велосипеде имеет семантику свободы, но в то же 
время она ограничивается пространством одной 
улицы. 

Район, где проживает Магда, и места её пребы-
вания не включают элитарные культурные локусы, 
о них не упоминается в повествовании. Помимо 
дома и улицы, места социального жизни Магды и 
членов её семьи – лавки, кабак, бальный зал «Пара-
диз», кинематограф. Каждый упомянутый локус –  
общедоступное, связанное с массовой культурой 
место. Потенциальная элитарность бального зала 
(судя по семантике его названия, зал претендует 
на статус «райского места») снижается звуками 
цимбал и «улюлюканием джаза» (Набоков 1991, 
с. 331), массовой музыки. Негативное отношение 
Набокова к джазу, о котором он говорил прямо в 
своих интервью (Набоков 1962), в романе прояв-
ляется в характеризующем его отглагольном су-
ществительном («улюлюкание» имеет очевидные 
негативные коннотации). Низкий культурный уро-
вень посетителей этого заведения подчёркивается 
поведением пожилых мужчин, которые делали 
молоденькой Магде «весьма откровенные предло-
жения» (Набоков 1991, с. 331). 

Писатель раскрывает внутренний мир персо-
нажей социальной «окраины» через ирреальное 
пространство (мечты/грёзы/сны). Однако и здесь 
Набоков «не позволяет» им выйти за рамки своего 
социального статуса. Отто декламирует свои меч-
ты и устремления, сидя в кабаке: «Человек пер-
вым делом должен жрать, да!”» (Набоков 1991,  
с. 330). Для матери Магды важно самоутвердиться 
на посту швейцарихи. Приём переноса архитек-
турной пространственной детали из физического 
в ирреальное пространство её сна подчёркива-
ет культурную, духовную ограниченность это-
го персонажа.  «Сказочно-великолепная, белая 
как сахар лестница…» (Набоков 1991, с. 330) 
представляет собой образ пространственной оси  
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(Лотман 1996, с. 250), который потенциально свя-
зан с духовным восхождением или нисхождением. 
Но в своём сне женщина стоит внизу лестницы 
без интенции к движению. Это был «мучительный 
сон…» (Набоков 1991, с. 330) из-за досады, что 
другой человек, дошедший до самого верха, оста-
вил на ступеньках огромные чёрные следы. Меч-
ты «швейцарихи» сводятся к чистоте на парадной 
лестнице и повиновению жильцов, при этом подъ-
ём другого человека наверх мучителен.

Для Набокова отношения к семье и внутрисе-
мейные связи являются одной из значимых ха-
рактеристик персонажа. Вспомним уважительное 
отношение к отцу, матери, роду у Фёдора Годуно-
ва-Чердынцева в «Даре»; идентификация с семьёй 
и родом дала ему прочную экзистенциальную 
опору для жизни на чужбине, социальная (бы-
товая) нищета не изменила аристократизм духа, 
который и позволил сохранять достоинство в не-
простых обстоятельствах изгнания. В целом мож-
но сказать, что Набоков разводит внешнюю (фор-
мальную) социальность и внутренне-социальный 
статус личности, которые могут не совпадать (точ-
нее, часто не совпадают) в его романах. Магда не 
обретает опору в семье, её унижают, бьют, она не 
видит для себя образцов для подражания. С одной 
стороны, Магде чужды ценности родственников 
(преданность «швейцарскому делу» матери, «бюр-
герское республиканство отца» (Набоков 1991,  
с. 330), пролетарские взгляды брата), с другой сто-
роны, её стратегия вырваться из мира социальных 
окраин – вариант поведения, демонстрируемого 
братом: оба думают об изменении своего положе-
ния за счёт других, способом «экспансии». Если 
Отто считает, что имеет право отнять силой или 
шантажом деньги у «капиталистов, покупающих 
дочерей бедняков» (Набоков 1991, с. 332) (речь о 
богатом любовнике Магды), то сестра планирует 
обогатиться и утвердиться в обществе так же за 
счёт Кречмара, но действуя не силой, а хитростью 
и обольщением.

Идеалы и цели для Магды задаёт массовая 
культура кино: она видит в фильмах противопо-
ставленную существованию пролетариата богем-
ную жизнь красивых и богатых людей, не отяго-
щённых заботами. Отметим здесь ещё один важ-
ный, сквозной в романах Набокова семантический 
код. Сюжеты становления героев его романов свя-
заны с мотивом «труда» (умственного, духовно-
го и даже физического, например, в «Подвиге»), 
аллюзивно связанного, вероятно, с пушкинским 
стихом «Обитель дальную трудов и чистых нег» 
(искажение цитаты центральным персонажем 
«Отчаяния», усечение слова «трудов», полагает 
А.  Долинин, принципиально, «разоблачает глу-
бинное, сущностное отличие … идиотского “жиз-
нетворческого” проекта [Германа] от “завидной 
доли” Пушкина» (Долинин 2001)).

Имморальные персонажи планируют измене-
ния в своей жизни не при помощи «труда», работы 
над собой, а посредством использования ресурсов 
других людей. Заметим также, что такая стратегия 
изменения жизни связана в романах о немецкой 
действительности («Камера обскура», «Отчая-
ние») с «пролетарским» или «советским» «про-
ектом». Полагаем, что в анализируемом романе 
Набоков сознательно использовал неавтобиогра-
фический материал для выражения своей точки 
зрения на экспансию «пролетариями» культуры и 
социальных благ. Но ничего не обогащает захват-
чиков духовно; роста личности за счёт изменения 
социальной среды не происходит, не меняются ни 
вкус, ни ценности, ни нравственный облик. Кроме 
того, выражением авторской позиции по отноше-
нию к таким персонажам-захватчикам является 
мотив краха замысла. В «Камере обскуре» это 
демонстрирует пространственные перемещения 
Магды и этапы её пути к своим целям: она снялась 
в кино, но не стала «фильмовой дивой», обольсти-
ла богатого мужчину, но не добилась замужества 
и изменения социального статуса. 

Сюжетная линия Магды связана со сменой 
мест жительства: из отчего дома она переезжает 
в съёмную комнату у Левандовской, затем в квар-
тиры, снятые любовниками; потом гостиницы, 
квартира, вилла, арендованные Кречмаром. Нако-
нец, личная квартира Бруно, попав в которую, она 
полагает, что совсем близко приблизилась к своей 
мечте и заняла более высокое положение в обще-
стве: «А через год ты на мне женишься, – подума-
ла про себя Магда... – Женишься, если, конечно, я 
к тому времени не буду уже в Холливуде – тогда я 
тебя к черту пошлю» (Набоков 1991, с. 371). 

На образе «роскошной» квартиры остановим-
ся подробнее, анализируя его с нескольких пози-
ций: самоощущения в нём персонажей по мере 
развития их любовных отношений; интерьер 
квартиры, закреплённость / незакреплённость 
персонажей в ней. 

Изначально это пространство семьи Бруно. 
Для описания группового портрета в интерьере 
Набоков использует живописный код, воссозда-
вая бюргерскую семейную идиллию во время тра-
пезы, вечерних посиделок, соединяя аллюзии на 
жанровые картины голландцев XVII века (типа 
де Хоха и Вермеера) и ренессансные произведе-
ния: «жена, дочь, Макс принадлежали точно дру-
гой эпохе, мирной и светлой, как пейзажи ранних 
итальянцев. <…> Он пошел в гостиную: Анне-
лиза в клетчатом платье, Макс с сигарой да еще 
старая знакомая, вдова барона…» (Набоков 1991,  
с. 339–340). Неспешный, размеренный ритм жиз-
ни подчёркивается не только визуальной характе-
ристикой интерьера (всё в нежных, приглушён-
ных тонах) но и звуковой – семье свойственна 
спокойная речь, терпимое отношение к манерам 
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и привычкам другу друга. Это устойчивый мир с 
традиционным распределением семейных ролей. 

Набоков акцентирует внимание на пересече-
нии границ пространства, своего и чужого. Креч-
мар возвращается после первой ночи с Магдой и 
очень боится зайти в дом, подняться в квартиру. 
Он испытывает страх и утраты прежнего суще-
ствования, и вступления в новое, неизведанное; 
при этом прежняя жизнь с женой бессознательно 
связывается им с миром, а будущее, ассоциируе-
мое с Магдой, – с войной: «Вдруг он вспомнил, 
как на войне приходилось покидать прикрытие» 
(Набоков 1991, с. 356). 

Трудность для Кречмара зайти в собственную 
квартиру после «грехопадения», предательства се-
мьи контрастна лёгкости, с которой Магда, Горн и 
единично Отто проникают в неё. Это вызвано не 
только личными характеристиками персонажей, но 
и прагматичной стратегией выживания представи-
телей / выходцев из низших слоёв общества. Отсут-
ствие возможностей приобрести и удержать что-то 
своё толкает на экспансию и захват чужого. При 
этом чем увереннее ощущают себя Магда и Горн 
в не принадлежащем им пространстве, тем менее 
комфортно чувствует себя Кречмар в своём.

В целом, в отношениях Бруно и Магды про-
является реверсивность социальной роли и вну-
треннего самоощущения. Это относится не только 
к квартире, но и к другим локусам. Несмотря на 
то что Кречмар обеспечен, самореализован в про-
фессии, должен иметь больше жизненного опы-
та в силу разницы в возрасте, он изначально не 
чувствует своего превосходства над Магдой. Она 
же ощущает себя хозяйкой и в снятой на деньги 
любовника квартирке, и в его собственном жилье, 
где она по своему усмотрению меняет обстановку: 
переехав к Кречмару, она первым делом изменила 
интерьер спальни дочери Бруно Ирмы, превратив 
её в игровую для пинг-понга. Пинг-понг в детской 
комнате в романе имеет дуальную семантику: с 
одной стороны, играя, Магда как бы компенсирует 
своё неудавшееся детство и проявляет свой юный 
возраст, с другой стороны, пинг-понг являлся са-
лонной игрой для взрослых, и Кречмар улавлива-
ет недетский, эротический подтекст в движени-
ях своей любовницы. Кроме этого, отметим, что 
комната для пинг-понга контрастирует со всем 
остальным интерьером квартиры, заполненным 
картинами старинной живописи и другими пред-
метами элитарной культуры. 

В сюжетной линии Магды Набоков настойчи-
во фиксирует несовпадение новых социальных 
условий и внутреннего мира личности: в разных 
обстоятельствах, даже в фешенебельной кварти-
ре Кречмара, даже попав в пространство худо-
жественного фильма, Магда остаётся дочерью 
«швейцарихи», молоденькой содержанкой из со-
циальных низов, у которой отсутствует эстетиче-

ский вкус, чувство такта, изысканные манеры. В 
этом мы видим принципиальный спор Набокова с 
концепцией личности, складывающейся в совет-
ской идеологии и утверждавшейся в прогосудар-
ственной литературе СССР. Не бытие определяет 
сознание (тогда улучшение обстоятельств жизни 
должно способствовать личностному росту), а 
сознание во многом определяет бытие. Поэтому 
мелкий человек не использует блага для развития, 
а опошляет внешнюю среду. Мелкость личности 
Магды проявляется в том, как она распоряжает-
ся пространством, как подбирает прислугу: на 
съёмной квартире Кречмара встретила «угрюмая 
бабища с красными, как сырое мясо, руками…»; 
«Комната была донельзя безвкусно обставлена…» 
(Набоков 1991, с. 352). 

Внутренняя суть Магды проявляется и через 
искусство. Кино оказывается «Портретом Дориа-
на Грея» в движении – аллюзия на этот роман О. 
Уайльда именно в эпизоде просмотра фильмы с 
Магдой прозрачна: её партнёршей была актриса 
с именем Дорианна. Экранный образ начинаю-
щей «фильмовой дивы» буквально отображает и 
признаки социального в индивидуальности («она 
была похожа на её мать-швейцариху на свадебной 
фотографии» (Набоков 1991, с. 400)), и глубин-
но-личностное, безнравственное («каждое движе-
ние терзало Магду, она была, как душа в аду, ко-
торой бесы показывают земные её прегрешения») 
(курсив наш – Е.П., Т.М.) (Набоков 1991, с. 400).

Страсть к Магде и связь с ней определённым 
образом дискредитирует Кречмара как искусство-
веда и негативно сказывается на его социальном 
окружении. Он подмечает отсутствие у неё вкуса, 
её бездарность, но не просто смиряется с этим, а 
любуется, умиляется: «Он оглядывал гостиную, 
и его поражало, что он, не терпевший безвкусия 
в вещах, полюбил это нагромождение ужасов…» 
(Набоков 1991, с. 360); при просмотре «сквер-
ного» фильма он «действительно был очарован» 
(Набоков 1991, с. 400). 

В Магде подчёркивается не только духовная, 
но и физическая нечистоплотность. И если пер-
вую Кречмар не замечает, то вторую как бы пы-
тается исправить. В этой связи эпизод купания 
Кречмаром Магды сочетает конкретно-бытовые и 
условно-метафорические значения и может быть 
многогранно интерпретирован. Во-первых, в этой 
сцене соединяются эротический и отечески-дет-
ский аспекты (Кречмар не только наслаждается 
близостью, но и заботливо учит Магду элемен-
тарным правилам гигиены). Во-вторых, сцена 
обладает семантикой потенциального очищения 
или обновления, но его не происходит. В-третьих, 
эпизод демонстрирует реверс социальных ролей, 
о котором говорилось выше: получается бюр-
гер-искусствовед «обслуживает» пронырливого 
представителя пролетариата. Сцена отражает и 
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двойственное положение Магды: вроде бы она в 
положении госпожи, которую обслуживают, но в 
то же время она объект желания, и забота Кречма-
ра обусловлена физическим влечением к ней. 

Повествователь отмечает, что Кречмар очаро-
вывается безвкусием юной любовницы, но в части 
социальных отношений со своим кругом сохраня-
ет определённую осторожность. Проживая с Маг-
дой на съёмной квартире, он «почти не выходил 
из дому, боясь встретить знакомых», вернувшись 
в свой дом, утаивает от приходящих гостей то, 
что Магда проживает с ним.  Скрытность раздра-
жает Магду, так как это означает, что Бруно не 
имеет серьёзных намерений жениться. При этом 
осторожность Бруно бессмысленна: окружающие 
понимают, что Магда его содержанка и любовни-
ца. Набоков смоделировал ситуацию, в которой 
бюргер-европеец видит разную реакцию своего 
круга на измену жене и сожительство с содер-
жанкой (кто-то перестал с ним общаться, а кто-то 
высказал поддержку).  Набоков акцентирует акси-
ологический аспект: во-первых, показывает, что 
релятивизм ценностей в обществе и конкретно в 
социальной субкультуре бюргеров и творческой 
интеллигенции снижает нравственную самореф-
лексию отдельного человека. Во-вторых, мораль-
ное одобрение или порицание оказывается менее 
значимо, чем полнота эстетического и плотского 
наслаждение от связи с Магдой, поэтому Кречмар  
всего лишь «с интересом» наблюдал за изменени-
ями, за реакцией окружающих. 

Тем не менее сюжетная логика проявляет, что 
персонажу, который способен на стыд и муки 
совести, комфортнее выпасть из устоявшегося 
социального круга, уехать с любовницей в путе-
шествие, чтобы окружение не напоминало о вы-
боре. Параллельно развитию отношений с Магдой 
меняется пространственное положение Кречмара: 
респектабельная квартира в Берлине сменилась на 
гостиничные номера в других странах и городах 
(чужое транзитное пространство, вокруг незна-
комые постояльцы и прислуга, которые меняют-
ся по мере путешествия), потом больница, затем 
небольшое шале в Швейцарии, «на юру, среди 
ельника, в стороне от деревни» (Набоков 1991,  
с. 427) (периферийное место, вне социума, где всё 
окружение его составляет Магда и Горн, о присут-
ствии которого он не знает). Кречмар фактически 
по своей воле, в соответствии со своим выбором 
покидает свой дом и лишается устойчивых соци-
альных связей. 

Свободное путешествие из страны в страну, 
проживание в дорогих отелях с молодой красивой 
спутницей, казалось бы, подчеркивает финансо-
вые возможности богатого бюргера-интеллигента. 
Однако по факту он обеспечивает беззаботную и 
безнравственную жизнь Магды и Горна. Кречмар 
слеп, а тайных любовников имморальное поведе-

ние не смущает, так как оно служит выживанию 
и достижению их целей (материального благопо-
лучия, более высокого социального статуса). И 
объективно возникает пародия на семью, т.к. из-за 
разницы в возрасте Кречмара и Магду случайные 
свидетели, соседи принимали за отца с дочерью 
(Набоков 1991, с. 369), а Горна и Магду за «моло-
дожен<ов> или беглец<ов>-любовник<ов>» (На-
боков 1991, с. 414). Свобода Кречмара мнимая, 
манипуляции Горна и Магды делают его заложни-
ком ситуации и чужой воли ещё до того, как он 
физически и буквально окажется ограничен физи-
чески. 

В предфинальных главах в отдалённом швей-
царском шале Кречмар по сути оказывается в пол-
ном одиночестве. Исчезает его социокультурный 
мир (слепота не позволит вернуться к профессии; 
социальные связи сузились до скупого общения с 
Магдой, которая старалась как можно меньше вре-
мени проводить с ним). Его положение уподобля-
ется тюремному заключению, то есть максимально 
бесправному и унизительному состоянию. Семан-
тика заключения проявляется во фразах несколь-
ких субъектов речи, что придаёт описанию этого 
состояния достоверности: «он походил на борода-
того арестанта» (повествователь); «Я буду теперь 
запирать тебя» (Магда); «Ведь это пытка, засте-
нок!» (Зегелькранц), «главное, скорее убраться 
из этого застенка!» (шурин Макс) (Набоков 1991,  
с. 436, 440, 443). Причём добавляет унизительно-
сти ситуации то, что обстоятельства этого заклю-
чения полностью определяет любовник Магды 
Горн: он выбирает место для жизни, решает «кто 
где будет жить», даже управляет вниманием Креч-
мара, имитируя звуками муху, птицу и т.д. 

Характеризуя состояние Кречмара, повество-
ватель обнажает его подлинное положение несво-
боды и в конкретном физическом пространстве 
комнаты (он плохо ориентировался, натыкался на 
вещи, поэтому предпочитал неподвижность), и в 
социокультурном пространстве, так как фактиче-
ски находился в заложниках у Магды и Горна, и 
в индивидуально-психологическом, потому что 
мысли Кречмара ограничены, сконцентрированы 
на воспоминаниях о Магде и обусловлены жа-
ждой владеть ею, видеть её: «Гладким покровом 
тьмы он был отделен от недавней очаровательной, 
мучительной, ярко-красочной жизни <…>. Пита-
ясь воспоминаниями о ней, он словно перебирал 
миниатюры: Магда в узорном переднике…, Магда 
под блестящим зонтиком…, Магда, стоящая голою 
перед зеркалом…» (Набоков 1991, с. 432). Через 
пространственную метафору заключения Набоков 
раскрывает ограниченность внутреннюю.  

Эта доведённая до крайности ситуация, когда 
социокультурный мир для персонажа практиче-
ски исчезает, по сути, набоковская проверка идей  
солипсизма и эскапизма, которые в сюжетной ли-
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нии Бруно не подтверждают своей состоятельно-
сти. Попытка компенсации утраченной полноты 
жизни в памяти и воображении Кречмара не уте-
шает, так как она неполноценна, не может заменить 
физическую и социокультурную реальности, а его 
индивидуальный «миф» / иллюзия о новых, этиче-
ски чистых отношениях с Магдой, во-первых, сла-
бо утешает, во-вторых, обнаруживает свою недо-
стоверность, рассеивается: Макс, приехавший по 
просьбе Зегелькранца, видит издевающегося над 
слепцом Горна и разоблачает его; Кречмар, в свою 
очередь, понимает подлинные обстоятельства сво-
его существования (Набоков 1991, с. 442). 

Набоковым заостряется модернистская пробле-
ма непознаваемости реальности в её объективном 
виде. Многократно демонстрируя принципиаль-
ную недостижимость полноты и объективности 
знания о природной, социокультурной и психи-
ческой реальности, Набоков обнажает состояние 
слепоты центрального персонажа, вызванное 
отсутствием даже интенции к её познанию. (За-
метим, что схожую характеристику даёт герой 
«Дара» Фёдор Н.Г. Чернышевскому в написанной 
им биографии «великого шестидесятника». Сле-
пота к окружающему миру, по версии Набокова, 
обусловливает творческую посредственность.) 
Бруно, ослепнув, «с ужасом замечал теперь, что, 
вообразив, скажем, пейзаж, среди которого однаж-
ды пожил, он не умеет назвать ни одного растения, 
кроме дуба и розы, ни одной птицы, кроме вороны 
и воробья» (Набоков 1991, с. 432), а умирая, видит 
Магду в ином свете, подмечая то, что для всех дру-
гих было очевидностью – её змеиную хватку, от-
сутствие безусловной красоты, ещё точнее – вме-
сто красоты видит испорченность, буквально –  
болезнь («какие у нее выпуклые глаза, базедова 
болезнь» (Набоков 1991, с. 447)). 

Эгоистичность, направленность на себя, по-
требительское отношение к жизни, неготовность 
«к бытию-для-другого» (которое как раз роднит 
Магду и Кречмара – он так же безнравственен 
по отношению к Магде, как и она к нему, если не 
больше, потому что она жаждет владеть его со-
стоянием, а он – ею самой, как вещью), по мне-
нию Г. Хасина, обусловливает слепоту и «самои-
золяцию от окружающих»; персонаж замыкается 
«в кругу его собственных фантазматических 
проекций» (курсив Хасина – Е.П., Т.М.) (Хасин 
2001, с. 64, 66). Заметим, что такими же характе-
ристиками обладает и Горн, может быть, даже в 
большей степени. Горн – не эскапист, он обладает 
способностями и остротой зрения. Но у него воз-
никает иллюзия, что по отношению к Кречмару 
он является демиургом-режиссёром, полностью 
управляет его судьбой. Сознание Горна солип-
сично, так как он не сомневается в подлинности 
своего взгляда на мир, диалогическая позиция ему 
чужда. Более того, Горн, как и Герман в «Отчая-

нии», переносит возможности искусства в жизнь, 
стремится управлять не персонажами в своих про-
изведениях, а живыми людьми в реальности, что 
по Набокову недопустимо. Поэтому имморальный 
карикатурист Горн терпит и профессиональное 
фиаско (он престал быть востребованным, несмо-
тря на то, что не утратил таланта (Набоков 1991, 
с. 380) – доказательство того, что Набоков разде-
лял пушкинскую идею о несовместимости «гения 
и злодейства»), и личностное, так как последний 
раз появляется в романе, когда Макс «треснул» его 
палкой, и он поспешно ретировался, смутившись 
внезапно своей наготы (своего подлинного состо-
яния), то есть Горн из карикатуриста превратился 
в персонажа карикатурной сцены. 

В сюжетной линии Кречмара солипсическая 
позиция ущербна, а эскапизм, уход в свой миф о 
мире не спасает от трагедии познания жизни, ко-
торая и прекрасна, и ужасна. Зегелькранц считает, 
что «жизнь мстит тому, кто пытается хоть на мгно-
вение ее запечатлеть» (Набоков 1991, с. 430), но 
Набоков показывает, что эта месть гораздо менее 
существенна (муки совести довольно быстро по-
кидают писателя), чем месть за слепоту, за неже-
лание познавать и принять жизнь во всей полноте, 
не только в эстетических, но и этико-социальных 
проявлениях. Невозможность ухватить, подчи-
нить себе саму жизнь, которая воплощена в образе 
Магды, настойчиво фиксируется в финальной сце-
не противостояния слепца с бывшей любовницей. 

В финале Кречмар возвращается в свою квар-
тиру, чтобы застрелить Магду, но погибает сам. 
Совершив убийство Кречмара, Магда сбегает, 
дальнейшая судьба её неизвестна. Но Набоков 
наказывает её уже тем, что планы обогащения и 
повышения своего социального статуса за счёт 
бюргера-интеллигента не воплотились. О.Ю. Во-
ронина сопоставила итоговую версию романа с 
черновыми вариантами и установила, что Набоков 
изначально планировал сделать местом финаль-
ной сцены квартиру не Кречмара, а съёмную Маг-
ды, развернул размышления Бруно о том, что его 
расправа над любовницей поможет ему прозреть; 
в итоге он осуществлял свою месть, убивал Магду, 
и финальные строки констатировали его поимку в 
статусе убийцы: «“…чьи-то руки, множество рук, 
хватали его со всех сторон”, – таковы последние 
слова набоковского черновика» (Воронина 2019, 
с. 14). Заметим, что такая концовка перекликает-
ся с финалом «Отчаяния», где убийца Герман ви-
дит собирающуюся под окном его комнаты толпу 
(обобщённый субъект, метафорический образ об-
щества), готовую осудить его. В черновом вари-
анте «Камеры обскуры» социальный акцент в се-
мантике финала был более проявлен, Бруно полу-
чил бы наказание за своё имморальное поведение, 
но, как справедливо подметила О.Ю.  Воронина, 
Магда тогда бы превратилась в жертву, и это скор-
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ректировало бы основную тональность её образа. 
В итоговой версии романа Набоков переводит ак-
центы в иную плоскость, констатируя трагизм раз-
рушения персонального мира из-за несовпадения 
индивидуального видения реальности эстетом с 
самой реальностью (жизнью). 

Согласимся с О.Ю. Ворониной, что «отказывая 
Кречмару в убийстве в окончательной редакции 
романа, автор “Камеры обскура” исходит из твер-
дой уверенности в том, что у его героя нет права на 
месть» (Воронина 2019, с. 14). Более того, имен-
но в финале «выстреливает» один из не вполне 
очевидных, казалось бы, периферийных мотивов 
подмены / реверса социальной роли и внутренней 
сущности, на который мы указывали выше: при 
первых встречах Кречмар представился Магде фа-
милией своего швейцара Шиффермюллером и не 
планировал раскрывать своего социального поло-
жения. Магда же, «дочь швейцарихи» и швейцара, 
говорит, что она сирота, а её отец был обнищав-
шим художником (Набоков 1991, с. 340), то есть 
представителем, хоть и бедной, но интеллиген-
ции, более близкой кругу искусствоведа Кречма-
ра. И если Магда сама разрушает эту версию био-
графии и больше не возвращается к ней, то Креч-
мар ещё раз представляется фамилией швейцара –  
брату любовницы, а в финале вначале именно за 
швейцара Шиффермюллера принимает его Магда, 
пакующая в квартире Кречмара в чемоданы, как 
тонко подметила О.Ю.  Воронина, вероятно, не 
только свои вещи. То, что хозяина квартиры Магда 
принимает за швейцара, имеет не конкретно-соци-
альную, а условно-метафорическую семантику: 
Кречмар сам предал свои изначальные ценности 
(семья, эстетический вкус, любовь к элитарному 
искусству), сам поставил себя на место прислуги 
Магды (воплотившей в себе безвкусие, бездар-
ность, наглую пошлость, жадность, сладостра-
стие), за что и карается автором.  

Заключение
 «Камера обскура» – не «социальный роман» и 

не роман о социальном. Ставя в центр повествова-
ния Кречмара – персонажа, чьё восприятие заме-
щает социальные реалии эстетикой и физиологией 
одновременно (он грезит о «молоденьких полуго-
лых венерах» (Набоков 1991, с. 327), и его мечта 
воплощается, как ему кажется, в облике Магды), 
с одной стороны, Набоков смещает внимание с 
социальной тематики на проблему восприятия ре-
альности «эстетизированным» сознанием. С дру-
гой – писатель посвящает описанию окружения и 
социально-бытовых условий становления и жизни 
персонажей отдельные главы (II, III, XVII), вво-
дя социокультурную проблематику как значимую 
для понимания характеров персонажей и развития 
сюжетных коллизий. Более того, развитие сюжета 
доказывает: именно то, что Кречмар не учитывал 

в достаточной мере социальный контекст форми-
рования Магды и не проявлял интереса к ней как 
к личности обусловило его «психологическую» и 
«духовную» слепоту и привело к трагической раз-
вязке его сюжетной линии.  

В сюжетной линии Магды писатель проявля-
ет иллюзорность веры в то, что в лучших (дру-
гих) условиях мелкий человек может преодолеть 
свою духовную малость и состояться в творчестве; 
улучшение социальных условий не даёт автомати-
ческого роста личности, и, если внутренне человек 
не соответствует высокому социальному статусу, 
бездарен, разоблачение неизбежно. То же происхо-
дит с Германом в «Отчаянии», отчасти и с персона-
жем-повествователем в «Соглядатае». 

Сюжетная линия Кречмара так же подтвержда-
ет, что индивидуальное, личностное предопре-
деляет социальное и социокультурное, а не на-
оборот: «предательство» искусствоведом и при-
личным семьянином изначальных ценностей, как 
эстетических, так и этических, приводит к краху 
социального (разрушение семьи, круга общения, 
утрата профессии) и индивидуального, внутренне-
го мира: самым ценным для него искусствоведче-
ским открытием, «лучшей его находкой была Маг-
да», и она не просто была утрачена из-за слепоты 
(Набоков 1991, с. 432), она оказалась, по сути, под-
делкой.

Социокультурная среда взаимодействия пер-
сонажей – значимый компонент анализируемого 
произведения, сюжетная основа, на которой На-
боков выстраивает поэтику и проблематику мо-
дернистского романа, сконцентрированного на 
вопросах познания реальности сознанием, раз-
граничения подлинника и подделки, возможности 
подлинности красоты формы без внутреннего со-
держания, смещения и размывания границ жизни 
и искусства. 
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Природа звуковых ремарок в пьесе Леонгарда Франка 
«Мужской квартет»

Аннотация: в статье рассматриваются пути и формы перехода описательного текста романа Леон-
гарда Франка «Оксенфуртский мужской квартет» в ремарки авторской инсценировки «Мужской квар-
тет». 

В романе Л. Франка «Оксенфуртский мужской квартет» ярко представлены разнообразные харак-
теры, каждый из которых несет в себе уникальный внутренний конфликт. Описательный текст романа 
позволяет читателю глубже понять мотивацию героев и их отношения, создавая систему многослойных 
образов. Однако в ремарках авторской инсценировки «Мужской квартет» этот процесс трансформиру-
ется, передавая не только внутренние переживания, но и визуальные образы. Весь корпус ремарок явно 
распадается на ориентированные на сценическое решение (адресованные в первую очередь режиссеру), 
на восполняющие внесценические события и «достраивающие» таким образом фабулу и на дающие 
возможность актеру точнее выстроить внутреннее содержание образа.

Переход от описательного текста к драматической структуре неизбежно трансформирует первона-
чальный замысел произведения, его структуру и основные сюжетные линии.
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The kind of sound remarks in Leonhard Frank’s play 
"Male Quartet"

Abstract: this article examines the ways and forms of the transition of the descriptive text in Leonhard 
Frank’s novel The Oxenfurt Male Quartet into the stage directions of the author’s staging The Male Quartet. 

In L. Frank’s novel The Oxenfurt Male Quartet, a variety of characters are vividly presented, each of whom 
carries a unique internal conflict. The descriptive text of the novel allows the reader to better understand the 
motivation of the characters and their relationships, creating a system of multi-layered images. However, in 
the stage directions of the author’s staging The Male Quartet, this process is transformed, conveying not only 
internal experiences but also visual images. The entire body of stage directions clearly breaks down into those 
oriented toward the stage solution (addressed primarily to the director), those that supplement off-stage events 
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and "complete" the plot, and those that enable the actor to more accurately construct the internal content of the 
image. The transition from descriptive text to dramatic structure inevitably transforms the original concept of 
the work, its structure, and main plot lines.
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Введение
Леонгард Франк – немецкий писатель-экс-

прессионист начала XX века. Отдельным этапом 
творческого пути автора является «Вюрцбургский 
цикл» («Шайка разбойников», «Оксенфуртский 
мужской квартет», «Трое из трёх миллионов», 
«Ученики Иисуса»), повествующий о жизненном 
пути друзей, на долю которых выпали различные 
трудности: войны, безработица и голод, соци-
альная несправедливость. «Военный репарации, 
гиперинфляция, массовая безработица создали 
ту атмосферу безысходности и склонности к по-
луфантастическим авантюрам, которую отражает 
Л. Франк в своем тексте» (Сейбель 2010, с. 67). 
В своих произведениях Франк изображает слож-
ные человеческие судьбы и переживания героев, 
стремящихся найти свое место в мире, полном 
кризисов и опасностей. Его стиль характеризуется 
эмоциональностью, резкими контрастами и сим-
воликой. В «Вюрцбургском цикле» автор также 
затрагивает темы дружбы, предательства, отчуж-
дения и поиска смысла жизни, отражая противо-
речивую реальность своего времени.

С каждым новым этапом политической жизни 
в Германии, начиная с Веймарской республики и 
до прихода к власти нацистов, позиция Франка 
становилась все более явной и бескомпромиссной. 
Его способность предвидеть последствия милита-
ризма и авторитаризма сделали его творчество ак-
туальным и важным для современников. Процесс 
постепенного изменения власти в стране, который 
приводил к нарастающему угнетению, войне и 
страданиям, формировал у писателя уверенность 
в необходимости выражения антивоенной мысли 
и защите гуманистических идеалов.

Одним из ярчайших примеров основного век-
тора развития творчества Леонгарда Франка явля-
ются роман «Оксенфуртский мужской квартет», 
написанный в 1927 году, и самоинсценировка 
данного романа «Мужской квартет», написанная 
в 1959 году. Эти тексты разделяет более двадца-
ти лет, за время которых Германия пережила одни 
из самых тяжелых событий в своей истории – от 
«Золотых двадцатых», резкого подъема экономи-

ки после кризисной пятилетки рубежа 1910-х –  
1920-х, до фактического разрушения старой 
формы правления и перехода к новому режиму 
власти, развязыванию Второй мировой войны, 
поражению в ней, кризису и постепенному вос-
становлению. Между романом и пьесой – исто-
рическая пропасть, если вслед за Томасом Ман-
ном принять, что категории «давно» и «недавно» 
определяются важностью событий: «на некоем 
рубеже и перед поворотом» (Mann 1924). Два тек-
ста отражают кардинально разные стадии разви-
тия Германии. В 1920-е годы страна, после Пер-
вой мировой войны, пыталась восстановиться и 
переживала период культурного и экономическо-
го расцвета, известный как «Золотые двадцатые». 
Это время стало свидетелем значительных изме-
нений в искусстве, науке и общественной жизни. 
Тем не менее, экономическая нестабильность, 
вызванная гиперинфляцией и последствиями 
Версальского договора, привела к социальным 
и политическим волнениям. Вскоре Германия 
столкнулась с безработицей, голодом и нарастаю-
щей политической напряженностью, что в итоге 
способствовало приходу в начале 1930-х годов к 
власти НСДАП. Период правления нацистов стал 
одним из самых мрачных в истории Германии, 
охватывающим начало Второй мировой войны, 
массовые преследования, геноцид и, в конечном 
итоге, поражение страны в 1945 году. Все это ста-
ло потрясением для Франка, осознавшего, что 
теряет не только родину, но и связь с читателем, 
испытывает ужас от происходящего в Германии, 
но и не может по-настоящему вписаться в куль-
туру США. После войны Германия находилась 
в состоянии кризиса, однако «в конце 1948 года 
цены стабилизировались. Таким образом, всего 
за полгода был достигнут желаемый перелом си-
туации, переход от централизованно-распредели-
тельной к денежно-рыночной экономике» (Родио-
нова 2003, с. 135). Благодаря многим внутренним 
и внешним усилиям Германия смогла постепенно 
восстановиться экономически. Однако процесс 
нравственного прозрения и культурной реставра-
ции занял гораздо больше времени. В связи с этим  
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политические и социальные изменение не могли 
не найти в них своего отражения. 

Ход исследования
Пьеса и роман Франка связаны общими персо-

нажами, одной из сюжетных линий и, частично, 
проблематикой. 

«Роман “Оксенфуртский мужской квартет”, 
соединяющий различные сюжетные траектории, 
характеризуется широким охватом действитель-
ности и её цельным, целостным художественным 
воплощением» (Шевченко 2017, с. 118). Из всех 
сюжетных линий романа Франк оставил в пье-
се только попытку квартета заработать на своем 
творчестве в условиях безработицы, любовную 
линию Ханны (Ганны), Томаса и доктора Гуфа 
(Хуфа), а одним из основных мотивов – рассле-
дование убийства старого ростовщика Молитора. 
В то же время Франк исключает из автоинсцени-
ровки линии с приключениями младших сыновей 
главных героев, борьбы за наследство семейства 
Люксов и Штрихмюллеров, взаимоотношения 
Ханны и сестры Гуфа. Таким образом, становит-
ся очевидно, что темами, интересующими автора, 
становится борьба человека за своё счастье и за 
своё будущее на фоне разрастающегося политиче-
ского конфликта внутри страны и вне неё. 

В композиции инсценировки Леонгард Франк 
также производит некоторые изменения, напри-
мер, похороны Карла Фирнекеса перенесены в 
начало пьесы, при этом портной Фиркенес берет 
мерки с квартета прямо на мосту у старого зам-
ка, дуэль Томаса со студентом скомпонована с его 
общением с Гуфом и перенесена в сад, разговор 
Томаса со швейцарцем-анархистом был разбит на 
фрагменты и перенесен на разговор швейцарца со 
следователем и т.д. Вместе с этим Франк добав-
ляет в самоинсценировку отдельные сюжетные 
линии, не звучавшие в романе в связи с полити-
ческими особенностями периода его написания. 
Таким образом, исходным событием пьесы стано-
вится смерть старого ростовщика Молитора, из-
за чего начинается полицейское расследование, 
главными подозреваемыми в котором являются 
Фалькенауге, Оскар, Ганс и Теобальд – участники 
мужского квартета. Параллельно с этим действие 
разворачивается на детском кладбище, где вышеу-
помянутый мужской квартет выступает на похоро-
нах Карла Фиркенеса, сына портного, сшившего 
фраки для выступающих. Однако после допроса 
всех подозреваемых узнается, что Молитор умер 
вследствие несчастного случая, что позволяет 
продолжить развиваться остальным конфликтам 
пьесы – любовному и социальному. Общая траги-
ческая картина, выступающая фоном для детек-
тивного сюжета, постепенно выходит на первый 
план, позволяя Франку развить новую для его са-
моинсценировки мысль. 

«Пьесы Франка, в отличие от его прозаических 
произведений, всегда исторически конкретны, в 
проблематике драматических текстов остро за-
явлен социальный, а не философский конфликт» 
(Воронин 2015, с. 150). Одной из основных тем 
«Мужского квартета» является появление рас-
суждения персонажей драмы о политике Адольфа 
Гитлера. Такие мысли можно назвать «предчув-
ствием персонажей» немцев, живущих в 1930-х, 
и рефлексией самого автора, немца, пережившего 
эмиграцию, лишение германского гражданства, 
заключения в лагерях, мировую известность и воз-
вращение на родину. Политическая тема выступа-
ет на разных уровнях. Первым её проявлением 
является взятие под стражу секретаря суда, избив-
шего мужчину, который осудил милитаристскую 
политику Гитлера. Эта драка вынесена за пределы 
драматического действия и является внесцениче-
ским событием, однако её последствия проявля-
ются в конце четвертой сцены драмы – некоего 
смыслового центра произведения. Следующим 
фрагментом, куда включен данный мотив, можно 
назвать подготовку квартета к выступлению, ког-
да деньги, заработанные героями за первое высту-
пление, забирают в пользу действующей местной 
власти. В финале пьесы на фоне песни основных 
героев звучит военный марш и топот шеренги 
солдат, постепенно заглушающий и заменяющий 
основной мотив. Такая смена акцентов позволила 
Л. Франку переключить внимание читателя и зри-
теля с бытовых и социальных проблем на полити-
ческие темы. 

«Ключевым отличием драмы от эпоса является 
наличие или отсутствие авторских комментариев» 
(Ромашкина 2022, с. 290), таким образом, в драме 
акцент смещается на диалоги и действия, которые 
и отражают внутренний мир персонажей. В отли-
чие от романа, где описания могут занять страни-
цы, драма требует экономного, но насыщенного 
языка, способного передать развитие отношений 
и конфликтов в сжатом виде. Тем не менее, обе 
формы проявления литературного жанра взаимо-
дополняемы, особенно если предлагаемая пьеса 
является самоинсценировкой, в этом случае, в от-
личие от произведения, изначально принадлежа-
щего к драме, у Франка есть образец поведения 
персонажей, места их нахождения и способа раз-
вития сюжета. В данном случае мы можем гово-
рить о смещении точки наблюдения автора и его 
вненаходимости: «его индивидуальность снята, 
позиция его характеризуется теоретическим от-
влечением от себя, этическим себя-исключением, 
отказом от собственного “я” при политическом 
представлении» (Ячин, Петракова 2024, с. 181).

«В отличие от других основных поэтических 
родов (эпического и лирического) полное и все-
стороннее раскрытие драмы мыслимо лишь в сце-
ническом овеществлении» (Беспалов и др. 1930), 
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можно сказать, что, создавая драматический текст, 
автор выступает в роли «мысленного режиссера», 
расставляя акценты в произведении в зависимо-
сти от собственного замысла. Прямым вмеша-
тельством в действие персонажей в пьесе можно 
считать авторскую ремарку. Авторская ремарка 
в пьесе выполняет функцию, которая выходит за 
рамки простого описания сцен или действий пер-
сонажей. Она служит инструментом для создания 
атмосферы и уточнения намерений автором. Ког-
да автор вмешивается в действие через ремарку, 
он не только задает тон, но и включает в текст 
дополнительные смыслы, позволяя зрителю углу-
биться в психологию героев, «в этом случае важ-
но осознавать, что писатель-драматург ограничен 
в средствах повествовательного изображения» 
(Толчеева 2007, с. 53). Например, выражение эмо-
ций или описание физического состояния персо-
нажа может изменить восприятие происходящего 
на сцене. Таким образом, «ремарка из простого 
сценического указания превращается в средство 
эмоциональной характеристики образа» (Хайчен-
ко 2020, с. 395). Кроме того, авторские ремарки 
могут предвосхищать и комментировать действия 
персонажей, углубляя их мотивацию. Это позво-
ляет зрителю лучше понять внутренние конфлик-
ты и стремления героев, усиливая эмоциональную 
привязку к ним. Ремарки часто становятся свое-
образным мостом между автором и аудиторией, 
позволяя избежать недоразумений и создавая бо-
лее полное представление о ситуации. «Основная 
функция ремарки в таком случае – давать инфор-
мацию о ходе действия или выражать интенции 
автора» (Шляхова 2022, с. 786). Таким образом, 
авторская ремарка – это не просто декоративный 
элемент текста, а активный инструмент, который 
позволяет создать многослойное восприятие пси-
хологии персонажей и их внутреннего мира. В 
этом смысле она становится важной частью дра-
матургического проекта, «стремится приблизить 
пьесу к роману, повести, любому не драматурги-
ческому жанру» (Горфункель 2020, с. 380), помо-
гая реализовать замысел автора. 

В пьесе Леонгарда Франка «Мужской квартет» 
более трёхсот ремарок, которые можно разделить 
на ряд групп по их функции и предназначению. 

Первую группу ремарок составляют режис-
серские ремарки, призванные помочь режиссеру 
определить ход сценического действия. В свою 
очередь, режиссерские ремарки в пьесе Л. Франка 
«Мужской квартет» также можно разделить на три 
больше группы: сценографические, которые ука-
зывают на расположение объектов на сцене: пред-
полагаемые декорации («На заднике – крепость и 
виноградник на крутом склоне»), предполагаемый 
реквизит («правой протягивает доктору Хуфу 
визитную карточку»), персонажи («Пробегает 
мальчик, за которым гонится другой»), общая 

атмосфера («Свадьба»); звуковые, которые указы-
вают на слуховые образы на сцене и вне её и назы-
вают конкретные музыкальные произведения или 
направленность этих произведений: музыка («В 
замке заиграли «Ночную серенаду» Моцарта»), 
звуковые образы природы («Вдали – раскаты гро-
ма»), звуки, издаваемые человеком или группой 
людей вне сцены («Истошный крик женщины»); 
и тематические, которые указывают на смысло-
вые точки произведения: линия прихода к власти 
Адольфа Гитлера и усиления милитаристских 
идей в обществе («Шаги марширующих прибли-
жаются»); линия, связанная с экономическими 
условиями Германии 30-х годов, характеризую-
щимися ростом безработицы («У них вид людей, 
которым нечего делать») и линия любовного тре-
угольника Ганны, Томаса и Хуфа («это своеобраз-
ная девушка еще только на пороге жизни»). 

Вторую группу ремарок составляют указания 
для актеров, которые помогают артисту, исполняю-
щему конкретную роль, определить психологиче-
ское, физическое и эмоциональное состояние. Ак-
терские ремарки также делятся на 5 групп: физи-
ческие – называют конкретное движение или дей-
ствие («не двигаясь с места»), эмоциональные –  
называют конкретную эмоцию персонажа («сму-
щенно»), физико-эмоциональные – называют эмо-
цию, которая должна быть передана посредством 
действия («глаза его краснеют»), речевые – назы-
вают способ передачи реплики актером («тихо»), 
диалогические – называют адресат сообщение 
(«ни к кому не обращаясь»).

Стоит отметить, что некоторые отдельные ре-
марки могут не только совмещать в себе функции 
в рамках одного типа (актерские или режиссер-
ские), но и быть предназначенными как для поста-
новщика, так и для непосредственного исполните-
ля роли, например, ремарка «нажимая на кнопку 
звонка» одновременно указывает как на реквизит 
на сцене, так и на действие актера, «рассвире-
пев, стучит кулаком по письменному столу» –  
на эмоции и действия, «Женщина бедно одета, 
худая, тяжело дышит» – на тип персонажа, его 
действия, внешний вид. Такие ремарки могут слу-
жить связующим звеном между актером и режис-
сером, создавая общее действие на сцене. 

Кроме того, ремарки могут варьироваться по 
степени выразительности. Иногда они становят-
ся тонкими намеками, которые требуют от актера 
внутренней работы и ощущения момента («гово-
рит правду, но таким тоном, словно шутит»). В 
других случаях это могут быть более откровен-
ные указания, предполагающие необходимость 
кардинальных изменений в интерпретации роли 
(«продолжает взволнованно расхаживать взад и 
вперед»).

«Обстановочная ремарка в драматургическом 
тексте призвана выполнять не только коммуни-

Д.Д. Морозов
Природа звуковых ремарок в пьесе Леонгарда Франка «Мужской квартет»
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кативно-прагматические функции – она играет 
важнейшую роль в развитии сквозных мотивов и 
образов» (Шестакова 2013, с. 90). Особой вырази-
тельностью обладают звуковые метафоры. 

В первой части первой сцены, изображающей 
общение квартета, подавляющее количество рема-
рок относится к созданию тишины между основ-
ными персонажами («молча кланяется и уходит», 
«Унылое молчание», «после паузы»), «молчание 
сопровождает общую ситуацию неговорения, это 
подтекст, проецируемый на всю пьесу» (Зорин 
2009, с. 25). Такие ремарки позволяют Франку 
открыть первую тему его произведения – траге-
дию человека, оказавшегося перед лицом безра-
ботицы и нищеты, и если сначала фразы героев 
могут показаться нам юмористическими («Когда 
наконец снова будет работа?»), то сразу же этот 
разговор становится боле серьезным, Франк ис-
пользует патетическую лексику («Безработица во 
всех странах! В одной Германии – семь миллионов 
безработных!»), после чего проблема всей страны 
отображается на судьбах конкретных персонажей 
(«А теперь еще мне придется продать кровать, а 
то нечем заплатить за квартиру»). Окончанием 
этого фрагмента служит хор колоколов, который 
предвещает будущую смерть и войну («Звон коло-
колов какой-то церкви. С ним сливаются колоко-
ла других церквей»), создает атмосферу тревоги, 
которая может непосредственно не создаваться на 
сцене, но всегда подразумеваться. 

Вторая сцена драмы посвящена любовной ли-
нии детей главных героев, Ханны и Томаса, и лю-
бовному треугольнику, создавшемуся из-за вме-
шательства в их отношения доктора Хуфа. Дей-
ствие данной сцены развивается в саду. Франк не 
дает нам каких-либо звуковых образов, которые 
могли бы указывать на принадлежность данного 
действия к саду, однако при разговоре Ханны и 
Томаса появляется много пауз, а с середины сцены 
звучит «Ночная серенада» Моцарта, что вместе с 
паузами создает общее ощущение невинности, не-
ловкости и влюбленности.

В третьей сцене, в связи с перемещением места 
действия на детское кладбище, где хоронят Карла 
Фиркенеса, звуковые образы приобретают боль-
ший масштаб: соответствующий месту действия 
«Похоронный звон колоколов» будто переходит из 
первой сцены и продолжает социальную тему, за-
данную автором в начале. При приближении су-
пругов Фиркенесов, хоронящих своего сына, «По-
хоронный звон смолкает», оставляя процессию на 
непродолжительное время в тишине, однако ско-
ро эта тишина нарушается природными звуками 
грома, что символизирует некое тайное неспокой-
ствие, которое пока что недоступно персонажам, 
но вскоре коснётся их всех. Несмотря на общее 
настроение этой сцены, посреди неё вновь прогля-
дывается любовная линия Томаса и Ханны, кото-

рая вновь сопровождается паузами, перенося нас 
обратно в вюрцбургский сад. Неким утешением на 
похоронах младенца может стать песня мужского 
квартета, символизирующего собой надежду на 
светлое будущее, людей, которые в непростые для 
Германии времена не отчаялись и решили изме-
нить свою судьбу с помощью авантюры. Но спер-
ва гром не дает мужскому квартету начать песню 
(«Две вспышки молнии и два сильных раската гро-
ма. Теобальд опускает руки»), а затем дождь за-
ставляет всех присутствующих уйти с кладбища, 
так и не дождавшись выступления («Певцы про-
щаются с супругами Фирнекес и уходят в глубину 
налево»). Своеобразным напоминанием о скорой 
катастрофе как для квартета, так и для всего не-
мецкого народа служит тот же звуковой природ-
ный образ грома, тянущийся ещё с начала сцены.

Звуковым образом, присутствующим в цен-
тральном эпизоде повествования, является зво-
нок на столе у следователя, который выступает 
одновременно и некоторым двигателем сюжета, 
и функцией полицейского участка («Нажима-
ет на кнопку звонка»). Этот звонок представляет 
нам всех подозреваемых в убийстве старика Мо-
литора, который, как оказывается позже, умер от 
несчастного случая, однако версия гибели вслед-
ствие несчастного случая возникает в последнюю 
очередь, а подозреваемыми становятся те люди, 
которые могли совершить убийство с целью ис-
править свое финансовое или социальное положе-
ние, что вновь отсылает нас к заданной в начале 
теме социального неравенства и безработицы. В 
этой сцене звук звонка появляется восемь раз, 
что создаёт гнетущую атмосферу без надежды на 
справедливость и спокойствие. 

Основной косвенной уликой является плетка 
Оскара с металлическим шариком на конце. Щел-
чок этой плеткой в воздухе как бы сбрасывает об-
щее настроение всех предыдущих сцен и выводит 
на первый план детективную линию. Именно в 
момент появления и демонстрации улики квартет 
понимает, что один из них может оказаться убий-
цей. Главным подозреваемым по делу об убийстве 
старика Молитора становится Оскар – идейный 
лидер мужского квартета. Несмотря на то, что он 
не является убийцей, фрагмент сцены с его допро-
сом полон молчания и пауз, чем Леонгард Франк 
указывает на растерянность главного героя, его 
отчаяние и неспособность защищаться, так как 
все улики и показания свидетеля указывают на 
него. Своеобразной кульминацией сцены стано-
вится загадочный телефонный звонок, заставля-
ющий следователя остановить череду допросов 
и отправиться на место преступления. За этим 
звонком следует необычное в рамках сцены при-
менение звонка: вместо одного раза следователь 
нажимает на звонок трижды, будто оканчивая тем 
самым действие.

                  2025;5(2):62-69
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Однако даже после этого сцена не заканчива-
ется, Франк включает в неё новою тематическую 
линию, связанную с политической жизнью Герма-
нии и всего немецкого народа. «Истошный крик 
женщины» вне сцены не дает следователю уйти, 
так как пострадавшая, чей крик мы слышим из-за 
сцены, вбегает и рассказывает о том, как избили 
её мужа, который высказался о политике Адольфа 
Гитлера в негативном ключе, а одним из хулига-
нов оказывается секретарь суда, которого тут же 
заключают под стражу. Сцена заканчивается толь-
ко после его речи, в которой содержится некое 
предупреждение о будущем страны и угроза со 
стороны приверженца милитаристских взглядов.

Пятая сцена, действие которой происходит в 
комнате погибшего старика Молитора, становится 
развязкой детективной линии. Пауза, идущая по-
сле выяснения обстоятельств несчастного случая, 
повлекшего смерть Молитора, и, следовательно, 
непричастность к этому мужского квартета, за-
ставляет зрителей или читателей усомниться в 
собственных подозрениях, которые, возможно, 
они строили на основе не только вещественных 
улик и показателей свидетеля, но и на факте бед-
ности подозреваемых и их желании обогатиться.

Шестая сцена драмы представляет собой 
свадьбу Фалькенауге, одного из участников квар-
тета, и фрау Юлии, бывшей служанки покойного 
Молитора. В самом начале нам открывается впол-
не понятная картина: вязаные салфеточки, семей-
ные фотографии в овальных рамках, букеты ис-
кусственных цветов. Всю эту визуальную картину 
праздника, семейного счастья и уюта дополняет 
один звуковой образ – две щебечущие канарейки в 
клетке. Однако счастье героев продлилось не дол-
го: квартет, в очередной раз пытающийся спеть, 
прерывается взрывом рядом с мастерской фрау 
Юлии, где и проходит свадьба. С одной стороны, 
данное событие можно назвать юмористическим, 
так как взрыв происходит из-за экспериментов с 
бомбами швейцарца-анархиста, достаточно неле-
пого персонажа, но последствия этого действия 
становятся трагическими – молодая семья Фаль-
кенауге лишается своей мастерской, чуть ли не 
единственного способа заработка.

Седьмая сцена показывает подготовку зала к 
выступлению мужского хора. Символом будущего 
успеха становятся переговоры зрителей, собрав-
шихся в зале. Также не звуковым, но предполага-
ющим звук становится образ монет, падающих в 
тарелку, которые заработал квартет.

Следующим важным звуковым образом ста-
новится подготовка мужского квартета к высту-
плению в Оксенфурте в восьмой сцене: танцы, 
шутки, распевки и фрагменты песен, с помощью 
которых персонажи готовятся к выходу на сцену, 
прерываются приходом полицейского и конфи-
скацией денег за билеты в пользу местной власти. 

Такой резкий срыв обуславливается содержанием 
самой распевки – «О светлой радости, о счастье, 
о весне!», что создает контраст между искусством, 
шансом на будущее не только самого квартета, но 
и всей страны и реальным будущим – авторитар-
ным режимом и войной. 

Девятая сцена драмы является ключевым эта-
пом развития отношений Томаса и Ханны. В ней 
мы видим отступление доктора Хуфа, его про-
щальный подарок, и, таким образом, разрушение 
любовного треугольника. Звуковой образ тишины, 
идущий с начала появления данной линии, пере-
ходит и в эту сцену: паузы, возникающие из-за 
неловкости, перерастают в паузы, вызванные по-
целуем возлюбленных.

Финальная сцена пьесы является смысловым 
завершением социальной темы и перекликается с 
восьмой сценой: все основные персонажи пересе-
каются в винном погребе «Черный кит из Аскало-
на», с начала действия неким лейтмотивом прохо-
дит тема войны, которую начинает своими рассуж-
дениями о будущем немецкого народа напивший-
ся доктор Хуф, что влечет за собой череду пауз. 
Однако персонажи, хоть и обращают внимание на 
это, не хотят отчаиваться, только что у них начала 
зарождаться новая жизнь, полная любви и веры: 
слышны звон бокалов, песня «Вон у ворот коло-
дец…», в которой слышны мотивы теплых воспо-
минаний, сентиментального настоящего и надежд 
на светлое будущее, но эта общая песня, которая 
затрагивает не только основных персонажей, но 
и «девушку в открытом окне», услышавшую хор 
и подпевающую ему, постепенно прерывается во-
енной музыкой, которая «становится все громче, 
затем внезапно обрывается», но это резкое зату-
хание является лишь подготовкой к следующему 
этапу – выходу марширующих «штурмовиков со 
свастикой на рукавах», что вновь заканчивается 
тишиной «Все на улице и в доме стоят неподвиж-
но», как бы закольцовывая пьесу. Этот контекст 
помогает понять, как исторические события и со-
циальные изменения влияют друг на друга, фор-
мируя будущее нации. 

Выводы
Леонгард Франк постепенно развивает про-

блему социального неравенства и безработицы, 
создавая причинно-следственную связь между 
такими условиями и приходом страны к автори-
тарному политическому режиму и развязыванию 
мировой войны. «В сценических ремарках драма-
турги начинают использовать не столько содержа-
тельно-фактуальную, сколько содержательно-кон-
цептуальную и содержательно-подтекстовую ин-
формацию» (Петрова 2011, с. 20). В связи с изме-
нением характера политической жизни немецкого 
народа, как постепенным, так и резким процессом 
смены власти в Германии в начале – середине  
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XX века, антивоенная позиция Леонгарда Франка 
не только развивалась, но и укреплялась. В пьесе 
«Мужской квартет» прослеживается стремление 
к пониманию и сочувствию к страданиям людей, 
что можно рассматривать как холодный взгляд на 
бездушие, присущее военным конфликтам.

Франк, как один из ярчайших представителей 
своего поколения, модернизирует собственный 
эпический текст «Оксенфуртский мужской квар-
тет» в драму «Мужской квартет», создавая таким 
образом уникальный пример автоинсценировки, 
включающий в себя не только социальную и бы-
товую тематику, но и новые политические темы, 
навеянные особенностями времени. Эта пьеса 
показывает, как война и насилие искажают чело-
веческие ценности и приводят к трагедии, одна-
ко изображение этой темы является лишь фоном 
для изображения настоящих чувств живых людей. 
Антивоенная позиция Леонгарда Франка действи-
тельно пронизывает его творчество и становится 
особенно заметной в контексте изменений, проис-
ходивших в Германии между двумя мировыми во-
йнами. Франк, как писатель, активно реагировал 
на политические и социальные потрясения своего 
времени, и его произведения отражают глубокую 
озабоченность по поводу человеческой судьбы на 
фоне войн и конфликтов. 
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Формирование творческого перспективизма И. Макьюэна

Аннотация: творческий перспективизм понимается как ценностно обусловленная творческая воля 
автора. С этой точки зрения рассматривается формирование специфики перспективизма Иэна Макьюэ-
на на материале его первых романов «Цементный сад» и «Утешение странников». Помимо этого, ана-
лизируется связь воплощающейся в вышеупомянутых произведениях ценностной ориентированности 
писателя с его внетворческим сознанием. Этой связью объясняется значимость категории границы 
для творческого перспективизма И. Макьюэна. В дебютном романе писателя обнаруживаются его ан-
тируссоистские позиции – И. Макьюэн рассматривает отсутствие установленных извне ограничений 
как ситуацию, в которой отношения человека с Другим травмируются, а границы во внутреннем мире 
личности выстраиваются под влиянием взявшего над ней верх природного начала. Далее исследовано 
развитие творческого перспективизма писателя в начале 1980-х гг. И. Макьюэн, исходя из понимания 
взаимоотношений внутреннего мира человека с установленными извне границами как наиболее зна-
чимой коммуникации в рамках становления личности, ставит вопрос о том, насколько межличностные 
отношения обусловлены сформированными в детстве желаниями, страхами, моделями поведения. Ре-
зультатом исследования становится обнаружение сформировавшегося в 1980-х гг. вектора развития 
творческого перспективизма И. Макьюэна. Делается вывод о том, что сложившийся в ранних произ-
ведениях этический взгляд писателя на конфликты, связанные с внутренними границами личности, 
обусловил ценностную ориентированность его творчества вплоть до 2010-х гг.
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Formation of Ian McEwan’s artistic perspectivism

Abstract: artistic perspectivism is considered to be the author’s value-based creative will. From this per-
spective, we analyse the formation of Ian McEwan’s specific perspectivism based on his first novels The Ce-
ment Garden and The Comfort of Strangers. In addition, the connection between the writer’s value orientation 
embodied in the above-mentioned works and his non-creative consciousness is considered. This connection 
explains the significance of the category of the boundary for I. McEwan’s artistic perspectivism. In the writ-
er’s debut novel, his anti-Rousseau positions are revealed – I. McEwan considers the absence of externally 
imposed restrictions as a situation in which a person’s relationship with the Other is traumatized, and bound-

SCIENTIFIC ARTICLE

НАУЧНАЯ СТАТЬЯ
УДК 821.111.06

                  2025;5(2):70-78



71

LI
TE

RA
TU

RE
 S

TU
D

IE
S

aries in the inner world of the individual are built under the influence of the natural principle that has prevailed 
over it. Further, the development of the writer’s creative perspectivism in the early 1980s is explored. Based 
on his understanding of the relationship between a person’s inner world and externally established boundaries 
as the most significant communication in the context of personality formation, I. McEwan raises the question 
of how much interpersonal relationships are conditioned by desires, fears, and behavioral patterns formed in 
childhood. The study reveals the vector of development of I. McEwan’s artistic perspectivism formed in the 
1980s. It is concluded that the ethical view of the writer on conflicts related to the internal boundaries of the in-
dividual, which was formed in his early works, determined the value orientation of his novels until the 2010s.

Key words: artistic perspectivism; formation; Ian McEwan; "The cement garden"; "The comfort of strang-
ers"; boundaries; spiritual strength.

Citation: Rozanov, M.A. (2025), Formation of Ian McEwan’s artistic perspectivism, Semioticheskie issle-
dovanija. Semiotic studies, vol. 5, no. 2, pp. 70–78, DOI: http://doi.org/10.18287/2782-2966-2025-5-2-70-78.

Information about conflict of interests: the author declares no conflict of interests.
©  Rozanov M.A., 2025 
Maksim A. Rozanov – Postgraduate Student of the Russian and Foreign Literature and Public Relations 

department, Samara National Research University, 34, Moskovskoe shosse (Str.), Samara, 443086, Russian 
Federation.

Введение
Любая этическая позиция формируется вы-

страиванием границ, с помощью которых скла-
дываются представления о справедливости, долге 
и добре. Границами в данном случае выступают 
ценности, опираясь на которые, субъект разделяет 
поступки и принятые в межличностных отноше-
ниях решения на этичные и безнравственные. В 
свою очередь, вышеупомянутая ценностная опора 
формируется личностью в ее взаимоотношениях 
с Другим. Происходящие с человеком события, 
воспринимаемая им информация и опыт межлич-
ностных и институциональных отношений вызы-
вают у него определенные реакции, рефлексируя 
над которыми, человек определяет, что является 
для него ценностью. Как пишет В.Б. Окороков, 
«мысль, прошедшая через «муки или радости» 
психики – ценностное воплощение личности» 
(Окороков 2008, с. 59).

Однако этические позиции направлены не толь-
ко вовне. Устанавливая границы во внутреннем 
мире личности, они, как правило, гармонизируют 
отношения человека с самим собой – формируют 
перспективу, в которой его рвения, желания и по-
требности находят возможности для удовлетворе-
ния без вреда для человека и тех, кто его окружает. 
Вместе с тем В.Г. Зусман подчеркивает, «способ-
ность соединять различное, создавать условия 
для диалога» (Зусман, Сиднева 2015, с. 183) –  
существенное качество границы. Действительно, 
установление границ возможно лишь в  диало-
гических отношениях, поэтому иррациональное 
начало человека находится в тесном взаимодей-
ствии с нравственным чувством, представлениями 
о долге и рациональной стороной личности. При 
этом модели их взаимодействия изменчивы: одно 
может организовывать или расшатывать, пода-
влять, усиливать и видоизменять другое. Так, ир-
рациональное начало личности может  повернуть 

ее спиной к собственным ценностям. Подобную 
ситуацию, к примеру, Л.Н. Толстой изображает в 
романе «Анна Каренина». Когда  князь Щербац-
кий видится с Кити на водах, он не пытается ниче-
го внушить дочери, однако само его присутствие 
затрагивает что-то в ее внутреннем мире, и  «с 
приездом отца для Кити изменился весь тот мир, в 
котором она жила. Она не отреклась от всего того, 
что узнала, но поняла, что она себя обманывала, 
думая, что может быть тем, чем хотела быть. Она 
как будто очнулась» (Толстой 1981, с. 244).  

Примечательно, что вызванный иррациональ-
ным импульсом пересмотр ценностей может не 
нести в себе этического конфликта. Он возник-
нет, когда появившееся у личности желание или 
чувство столкнется с  границами ее этических 
позиций. В этой ситуации иррациональный по-
рыв врезается в границы регулирующих поведе-
ние человека этических позиций. Благодаря этому 
столкновению начинается диалог, в котором гра-
ница «одновременно принадлежит обеим <…> 
взаимно прилегающим семиосферам» (Лотман 
2000, с. 262). Подобным взаимодействием границ 
обусловлена любая перемена во внутреннем мире 
личности – ослабление или укрепление границ 
этических позиций, подавление иррационального 
начала человека или предоставление ему большей 
свободы.

Этические конфликты могут не вполне осозна-
ваться личностью, но несмотря на это рефлексия 
над ними возможна в художественной литературе 
благодаря выходу автора за «пределы пережива-
ющей жизнь души» (Бахтин 1986, с. 68). То, что 
недоступно личности в отношениях человека с 
самим собой, Другим, культурой и социальными 
институтами, открывается писателю с позиции 
вненаходимости, поэтому cоздание эстетическо-
го объекта опирается на выстраиваемые автором 
отношения с героем, формируя границы которого, 

М.А. Розанов
Формирование творческого перспективизма И. Макьюэна
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писатель в целостности личности обнаруживает 
то, что создает внутренние конфликты или пре-
пятствует отношениям человека с Другим.

На протяжении всего творческого пути  
И. Макьюэна обнаруживается глубокий интерес 
писателя к этическим конфликтам, возникающим 
на границах личности. Помещая героя в ситуа-
ции, которые он ошибочно истолковывает или 
из-за которых он оказывается в тупике, писатель 
выявляет во внутреннем мире личности ограниче-
ния, которые негативно влияют как на ее самопо-
нимание, так и на отношения с Другим. Такими 
ограничениями, как правило, выступают границы 
познания, ценностные позиции человека и упадок 
его духовных сил. Так, губительный характер ос-
лабленности духа И. Макьюэн исследует в рома-
не «Дитя во времени» (McEwan 1987), главный 
герой которого теряет дочь, из-за чего его жизнь 
меркнет и начинает рушиться: работа не приносит 
удовольствия, дома он пьет, отношения с женой 
разваливаются. Обнаруживается, что при нехват-
ке духовных сил человек, потеряв волю к жизни, 
начинает испытывать равнодушие по отношению 
к действительности, из-за которого он лишается 
ценностной опоры, требующей активного участия 
личности в отношении с Другим. Поскольку апа-
тичный человек не наделяет ничего ценностью 
(не испытывает восхищения, отторжения, уваже-
ния и т.д.), он теряет связь с действительностью 
и чувствует, что оказался во власти сложившихся 
обстоятельств. Так, главный герой романа «Дитя 
во времени» становится пленником границ тя-
желого переживания, внутри которых возможна 
лишь стагнация, не позволяющая человеку вновь 
обрести счастье.

Продуктивная в рамках перспективизма  
И. Макьюэна категория границы существенна 
и для его внетворческого сознания. В интервью, 
данном И. Хэмилтону после публикации дебют-
ного романа «Цементный сад», писатель расска-
зал о взглядах на жизнь, которых он придержи-
вался в начале 1970-х гг. В то время И. Макьюэну 
симпатизировала субкультура хиппи, которую он 
воспринимал как «антирациональный, невербаль-
ный мир, который дарит праздник чувств, огром-
ную свободу» (McEwan 2010, p. 11). В то же время 
писатель не хотел полноценно в нее погружаться, 
поскольку был воспитан в рациональной тради-
ции, увлекся наукой и не мог от нее отказаться. 
Уже здесь обнаруживается осознанное установле-
ние границ в отношениях И. Макьюэна с Другим.

В период всеобщей увлеченности субкультурой 
хиппи друзья писателя приглашают его в поездку 
в Афганистан, беззаботность которой вызывает у 
И. Макьюэна следующие чувства: «Скука и куре-
ние травы в огромных количествах без какой-либо 
цели <…> Все, чего я хотел – это пространство в 
тишине и заняться делом» (McEwan 2010, p. 11). 

Столкновение писателя с экзистенциальной пу-
стотой неограниченного, необремененного чело-
веческого существования и его стремление вновь 
обрести границы (в занятии делом, обязанности) 
напрямую отразилось на перспективизме его де-
бютного романа «Цементный сад». Более того,  
как мы позже увидим, реакция на поездку в Афга-
нистан обусловила значение категории границы в 
формировании творческого  метода И. Макьюэна.

В данной статье мы обратимся к раннему пе-
риоду его романного творчества – к произведени-
ям «Цементный сад» (1978) и «Утешение стран-
ников» (1981) для того, чтобы проследить про-
цесс формирования специфики перспективизма  
И. Макьюэна.

1.	 Перспективизм дебютного романа  
И. Макьюэна

Сюжет романа «Цементный сад» представля-
ет собой историю семьи, в которой четверо детей 
(шестилетний Том, тринадцатилетняя Сью, пят-
надцатилетний Джек и семнадцатилетняя Джули) 
теряют сначала отца, а затем и мать семейства. Из 
страха перед жизнью в приюте дети решают спря-
тать мамино тело в подвале их дома. Благодаря 
этому им удается вполне беззаботно  жить, пока 
молодой человек Джули не раскрывает их тайну. В 
финале произведения Джек и Джули занимаются 
сексом в то время, как полицейские подъезжают к 
их дому.

Оказавшись сиротами, главные герои осво-
бождаются от каких-либо установленных извне 
ограничений – определенного ценностями роди-
телей распорядка жизни. На первый взгляд един-
ственные границы, с которыми они теперь счита-
ются, – это сохранение секретности их преступле-
ния. Однако И. Макьюэн обнаруживает в свободе 
от ограничений, установленных Другим, пустоту, 
которая давит на личность, поскольку она зависи-
ма от границ, организующих ее жизнь и дающих 
ценностные ориентиры. При этом ситуация сня-
тия внешних ограничений отражается в сознании 
каждого из детей характерным для его возраста 
образом, обусловливающим различие способов ее 
преодоления. 

Ряд исследователей трактует данный роман с 
помощью понятийного аппарата психоанализа. На-
пример, Р.Р. Систани утверждает, что зависимость 
от фигуры матери сильнее у мальчиков: «Все они, 
в особенности Джек и Том, на этом решающем эта-
пе своей жизни жаждут материнской заботы, при-
смотра и организации» (Sistani, Hashim, Hamdan 
2014, p. 454), но я полагаю, что И. Макьюэн связы-
вает степень зависимости от родительских фигур и 
границ как таковых с возрастными особенностями 
психических процессов человека.

Так, шестилетний Том, ощущая острую потреб-
ность в материнской заботе, видит воплощение  
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фигуры матери в Джули. В его сознании невоз-
можна мысль об отсутствии мамы, от которой 
он зависим как психологически, так и в бытовом 
плане, поэтому он бессознательно находит  себе 
ее замену. При этом, поскольку Джули – «новая 
мама», границы в отношениях с ней не сформиро-
ваны окончательно, чем и пользуется Том. Когда 
мальчик понял, что больше маминого внимания 
получают дети дошкольного возраста, он начи-
нает вести себя, как младенец: «На коленях у нее 
[Джули], сунув палец в рот, сидел Том, голова его 
покоилась у нее на груди, на шее была на манер 
нагрудника повязана салфетка. Он сосал палец 
и смотрел куда-то вдаль сонным, мечтательным 
взглядом» (Макьюэн 2018, с. 167).

В свою очередь, у Джека уже нет настолько 
сильной зависимости от фигуры матери, одна-
ко после ее смерти он сталкивается с отсутстви-
ем ценностных ориентиров, из-за чего ощущает 
бессмысленность своего существования. Дома он 
маялся без дела, «старался испугаться своего от-
ражения, но ощущал лишь отвращение и скуку» 
(Макьюэн 2018, с. 110). Эмоциональный голод 
возникает у Джека в связи с оторванностью от 
привычных ролей в межличностных отношениях, 
обязательств и общей упорядоченности жизни, в 
рамках которых он мог не задумываться о само-
идентификации и смысле своей жизни. Теперь, 
оставшись предоставленным самому себе, он не 
может игнорировать отсутствие ответов на эти 
вопросы. Опустошенность Джека обостряет его 
недовольство собой, поэтому одновременно со 
скукой он ощущает отвращение к себе.  

В поисках выхода из рутинности бесцельного 
существования мальчик обращается к искусству. 
Джек решает перечитать подаренный младшей 
сестрой роман о космическом путешественнике 
командоре Ханте, и, поскольку перспектива вос-
приятия этого произведения обусловлена эмоци-
ональным фоном Джека – ежедневно ощущаемой 
им скукой, внутренний отклик у мальчика находят 
не странствия по космосу, а внимание командора к 
чистоте его судна и интерес героя к литературе. В 
стремлении преодолеть пустоту своего существо-
вания Джек неосознанно заостряет внимание на 
бытовых привычках и увлечениях командора Хан-
та и задается вопросом о том, могут ли они слу-
жить ценностной опорой для бесцельно живущего 
человека: «Интересно, думал я, стал бы он забо-
титься о чистоте или интересоваться мировой ли-
тературой, если бы его корабль никуда не летел –  
просто висел бы в космосе, неподвижно, день за 
днем?» (Макьюэн 2018, с. 123).

Влияние ценностей литературного героя на 
Джека не сразу им осознается. Когда Джули за-
дает достаточно абстрактный вопрос «Ну, что 
скажешь?» (Макьюэн 2018, с. 127), ответ Джека 
оказывается неожиданным даже для самого маль-

чика: «Давай приберемся на кухне, – вдруг сказал 
я» (Макьюэн 2018, с. 127). Незаметно для Джека 
эстетическая коммуникация сподвигла его расши-
рить границы ценностных позиций, занявшись 
уборкой, к которой ранее мальчик не испытывал 
интереса.

Момент осознания Джеком того, что он пе-
ренял ценности командора, И. Макьюэн изобра-
жает в сцене уборки: «Том пошел наверх искать 
Джули и Сью, а я принялся обходить гостиную и 
кухню, как командор Хант обходил свой корабль» 
(Макьюэн 2018, с. 131). Таким образом, в прочи-
танном романе мальчик обнаруживает «внутрен-
не убедительное» (Бахтин 1975, с. 154) для себя 
слово – ценности, которые находят у него положи-
тельный отклик и принимаются Джеком, благода-
ря чему он может обрести собственные ориенти-
ры и  преодолеть экзистенциальную пустоту. 

В свою очередь, в сознании Джули родитель-
ские фигуры, как и устанавливаемые Другим 
ограничения, имеют меньшую значимость, чем у 
младших детей. Самостоятельность девушки  об-
условлена наличием в ее сознании границ, опира-
ющихся не на авторитет Другого, а исходящих из 
самопонимания Джули и ее взглядов на действи-
тельность. Подобные границы вырабатываются, 
когда человек рефлексирует над его взаимоотно-
шениями с устанавливаемыми извне ограничени-
ями и самостоятельно занимает позиции, опира-
ясь на которые, он будет выстраивать отношения с 
Другим и самоактуализироваться.  В то же время 
она проходит этап становления личности, на кото-
ром в ее внутреннем мире выстраиваются границы 
между пробудившейся женственностью, сестрин-
ской любовью и стремлением к самоактуализации 
в более ответственных ролях в отношениях. Не-
случайно после маминой смерти Джули становит-
ся главой семьи и играет роль мамы Тома. 

М. Шмитц-Эванс утверждает, что границы 
«с помощью маркировки реагируют на угрожа-
ющую диффузию» (Шмитц-Эванс 2023, с. 114), 
жертвой которой и становится Джули. Смерть ро-
дителей вместе со снятием ограничений создает 
ситуацию, в которой необходимо перераспределе-
ние ролей в семье, губительно искажающее отно-
шения детей и негативно влияющее на психиче-
ские процессы личности. Так, в вышеупомянутых 
отношениях границ во внутреннем мире Джули 
происходит смешение ее эротичности и сестрин-
ской любви, последствием которого является их с 
Джеком соитие.

Таким образом, перспективизм дебютного ро-
мана И. Макьюэна опирается на антируссоист-
ские позиции автора – писатель рассматривает 
отсутствие установленных извне ограничений как 
ситуацию, в которой отношения человека с Дру-
гим травмируются, а границы во внутреннем мире 
личности выстраиваются под влиянием взявшего 

М.А. Розанов
Формирование творческого перспективизма И. Макьюэна
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над ней верх природного начала. Поскольку созна-
нию человека, как и его жизни, имманентны гра-
ницы, после снятия установленных Другим огра-
ничений личность остается без предлагаемых ей 
ориентиров, в связи с чем сталкивается с экзистен-
циальной пустотой и необходимостью обретения 
новых ценностных позиций. Помимо этого, при 
отсутствии внешних ограничений создается си-
туация, в которой необходимо перераспределение 
ролей, искажающее межличностные отношения и 
губительно сказывающееся на внутреннем мире 
личности. В связи с этим И. Макьюэн утвержда-
ет необходимость границ, организующих жизнь 
человека, предлагающих ему ценностные ориен-
тиры и создающих пространство для становления 
нетравмированной личности, способной выстро-
ить полноценные отношения с Другим.

2.	 Развитие творческого перспективизма 
И. Макьюэна

В начале 1980-х гг., исходя из понимания вза-
имоотношений внутреннего мира человека с 
установленными извне границами как наиболее 
значимой коммуникации в рамках становления 
личности, писатель ставит вопрос о том, насколь-
ко межличностные отношения обусловлены сфор-
мированными в детстве желаниями, страхами, 
моделями поведения. В интервью, данном Д. Хаф-
фендену, И. Макьюэн говорит о выдвинутых им 
тезисах на конференции «Марксизм сегодня»: «В 
сексуальном воображении есть некоторая непо-
корность, и желания человека не сильно поддают-
ся изменению. Вполне возможно, что вы выросли, 
решив принять определенные интеллектуальные 
точки зрения <…>, но есть и другие вещи – уязви-
мые места, желания – в вашем внутреннем мире, 
которые могли быть безвозвратно сформированы в 
детстве» (McEwan 2010, p. 36). При этом те потреб-
ности, желания, склонности, страхи и комплексы, 
корни которых уходят в детство личности, как пра-
вило, находятся в бессознательном, поэтому при-
чины их возникновения или даже сами проявления 
могут не осознаваться человеком. 

Интерес к роли бессознательного в межлич-
ностных отношениях не только обнаруживается 
во внетворческом сознании И. Макьюэна, но и 
оказывается существенным для перспективизма 
его следующего романа «Утешение странников». 
Сюжет данного произведения выстраивается во-
круг Колина и Мэри – пары, проводящей отпуск в 
европейском городе. Их отношениям присущи ав-
томатизм и рутинность, но после знакомства с Ро-
бертом и его женой Кэролайн Колин и Мэри вновь 
ощущают влечение друг к другу. Из-за возникших 
вследствие психологической травмы комплексов 
Роберт склонен к садизму и наносит серьезные 
увечья своей жене, которую, впрочем, вполне 
устраивает уклад их жизни. Это настораживает 

Колина и Мэри, но несмотря на это их все равно 
бессознательно тянет к данной супружеской паре. 
В дальнейшем выясняется одержимость Роберта 
его новым знакомым, из-за которой в финале ро-
мана он  убивает Колина и скрывается вместе с 
Кэролайн.

Отправив главных героев произведения в пу-
тешествие, И. Макьюэн выдергивает их из при-
вычного образа жизни и социальных отношений, 
в которых они состоят. Пространство, в которое 
писатель помещает героев, позволяет, сведя их су-
ществование к совместному времяпрепровожде-
нию, изолировать границы отношений Колина и 
Мэри – рассматривать их обособленно от других 
интересов и обязательств.

При этом И. Макьюэн конкретизирует место 
действия романа, создавая таким образом русло 
развития отношений Колина и Мэри. Сойдя с паро-
хода, главные герои заходят в кафе, в котором Колин 
довольно долго разглядывает младенца: «Ладошки 
у малыша сжимались и разжимались, голова недо-
умевающе покачивалась, его пухлые слабые нож-
ки разъехались под бесстыдно набрякшей тяготой 
подгузника. Его безумные глаза, круглые и пустые, 
сверкнув, окинули взглядом залитую солнцем пло-
щадь и с выражением, которое казалось исполнен-
ным удивления и гнева, остановились на крыше 
собора, где, как было когда-то написано, венцы 
арок, словно в экстазе, разбивались в мраморную 
пену и взмывали в бесконечную синь неба застыв-
шими в камне завитками и вихрями, как будто при-
брежные волны, скованные внезапным морозом за 
миг перед тем, как рухнуть вниз» (Макьюэн 2007, 
с. 66). В этой сцене И. Макьюэн обращается к вы-
сказыванию Д. Рёскина о находящемся в Венеции 
соборе святого Марка, тем самым определяя место 
действия романа. В то же время приведенная ци-
тата интересна тем, что используемые в ней слова 
«экстаз», «взмывали», «скованные» и «рухнуть» 
эскизно передают динамику отношений Колина 
и Мэри. Обращение И. Макьэна именно к этой, 
образующей параллелизм, цитате Д. Рёскина об-
условлено сконцентрированностью творческого 
сознания писателя на развитии главной сюжетной 
линии и общей проблематике произведения, поэто-
му оно в равной степени может быть как осознан-
ным поэтологическим решением, так и органиче-
ским, интуитивным проявлением перспективизма  
И. Макьюэна.

Образ Венеции как опасного, враждебного 
пространства прочно закреплен в культуре. Уже 
в XII в. у нее был очень сильный флот, который 
активно участвовал в крестовых походах, благода-
ря чему город получил огромную власть на Адри-
атическом море. Так, воинственность Венеции 
продемонстрирована, например, в стихотворении 
Р.М. Рильке «Поздняя осень в Венеции» (Рильке 
2022, с. 293): 

                  2025;5(2):70-78



75

LI
TE

RA
TU

RE
 S

TU
D

IE
S

Но от стволов и полуголых веток
исходит мощь – и если бы к утру,
удвоив флот, его из Арсенала
спустить распорядился адмирал,
то на заре, пропахшей небывало
смолою, флот сиял бы у причала…

Помимо враждебности и опасности Венеции, в 
перспективизме романа «Утешение странников» 
существенными оказываются характерные для 
этого топоса «упадок <…> извращенная любовь и 
финальная смерть» (Джумайло 2018, с. 119). Дей-
ствительно, в данном произведении И. Макьюэн 
исследует кризис отношений и извращенную лю-
бовь (одержимость Роберта Колином, отношения 
Роберта и Кэролайн) и создает взаимодействие 
главных героев, результатом которого является 
смерть Колина в финале. Таким образом, писа-
тель использует образ Венеции как пространство, 
в котором отношения Колина и Мэри проходят 
«проверку на прочность». Финалом произведения  
И. Макьюэн утверждает их нежизнеспособность.

В вышеупомянутой сцене на площади святого 
Марка И. Макьюэн приводит цитату из работы  
Д. Рёскина иронически, формируя перспективу 
Колина, который, рассматривая ребенка, испыты-
вает к нему определенное отвращение: «его пух-
лые слабые ножки разъехались под бесстыдно на-
брякшей тяготой подгузника. Его безумные глаза, 
круглые и пустые» (Макьюэн 2007, с. 66), и в то 
же время уделяет ему гораздо больше внимания, 
чем собору. Архитектура оставляет Колина равно-
душным, окружение слегка отталкивает, и комму-
никация с Мэри не приносит ему эмоций – он не 
вовлечен ни во что. Колину, как и Мэри, не хвата-
ет духовных сил, поэтому их отношения обрели 
автоматизм. Расстаться или что-либо изменить в 
лучшую сторону – это решения, которые они не 
могут принять в виду духовной слабости, поэто-
му остаются вместе, но почти ничего не дают друг 
другу, заботясь преимущественно о себе: «каждый 
терпеливо выслушивал приснившийся другому 
сон, в награду за это получая возможность пере-
сказать свой собственный» (Макьюэн 2007, с. 8).

Пассивность главных героев И. Макьюэн рас-
пространяет и на их отношение к досугу: «На 
торговых улицах они подолгу стояли перед ви-
тринами, обсуждая подарки, которые они могли 
бы здесь купить. Но для этого нужно было по 
меньшей мере зайти в магазин» (Макьюэн 2007, 
с. 12). Пребывание в путешествии предоставляет 
паре возможности для создания совместного опы-
та, которые Колин и Мэри постоянно упускают, 
не решаясь принять даже самое незначительное 
решение. Более того, они неспособны наполнить 
чем-то ценным время, проведенное наедине друг 
с другом, – в разговоре им не интересно слушать 
собеседника, у них практически нет близости и 

они даже не заботятся о комфорте в своем номере: 
«Они совсем перестали ухаживать друг за другом, 
у них уже не находилось сил – в такую-то жару –  
взбить перед сном подушку» (Макьюэн 2007,  
с. 11). Безволие Колина и Мэри делает их залож-
никами границ собственных отношений – сфор-
мированные ими упорядоченности вместо того, 
чтобы создавать пространство для крепкой ду-
ховной связи, помещают Колина и Мэри в ситу-
ацию равнодушного взаимодействия, в которой 
они остаются «по привычке» – не проявляют 
чувственности, активного интереса друг к другу, 
и в то же время ничего не меняют в отношениях, 
поскольку усыплены автоматизмом своего суще-
ствования. Вместе с тем обусловленный духовной 
слабостью упадок воли не позволяет проявиться 
бессознательным желаниям и склонностям чело-
века, который, став пассивным и неучастным в 
межличностных отношениях, может не замечать 
свои потребности, желания и даже чувства к пар-
тнеру. 

Писатель изображает людей, переживающих 
серьезный кризис отношений, и сталкивает их с 
полностью противоположной им парой.  Отноше-
ния Роберта и Кэролайн крепки благодаря силе 
уходящих корнями в бессознательное желаний и 
ярко выраженных склонностей – садизма Роберта 
и мазохизма Кэролайн.

Роберт воспитывался в патриархальной се-
мье с крайне строгими укладами: «Дед никогда 
не позволял отцу есть сладкое <…> сладости, и 
в особенности шоколад, очень дурно влияют на 
мальчиков. От них характер становится слабым, 
как у девчонок» (Макьюэн 2007, с. 46). Однажды 
он сообщает отцу о проделке сестер, за что они 
мстят мальчику. Сестры угощают Роберта сладо-
стями, дают ему лимонад, после чего связывают 
и запирают в кабинете отца, где мальчик, не вы-
держав, в панике справляет нужду, испачкав всю 
комнату. После этого Роберт, прежде любимый ре-
бенок папы, оказывается в отцовской опале, что 
взращивает в нем комплекс неполноценности. В 
образе Роберта И. Макьюэн рассматривает грани-
цы, возникающие в сознании человека в связи с 
полученной в детстве психологической травмой, 
которая, уходя в бессознательное, отражается 
на проявляемых в межличностных отношениях 
потребностях и склонностях человека. Так, ком-
плекс неполноценности Роберт компенсирует са-
дизмом: «Он шептал, что сейчас убьет меня, но он 
и раньше много раз такое говорил <…> Он сло-
мал мне позвоночник» (Макьюэн 2007, с. 166). 
И. Макьюэн исследует зависимость человека от 
издевательств над Другим и обнаруживает, что 
они позволяют садисту выпустить накопившуюся 
внутри агрессию, которую вызывает ненависть к 
себе, обусловленная тем, что отвергнутый родите-
лем ребенок растет, чувствуя, что он не достоин 

М.А. Розанов
Формирование творческого перспективизма И. Макьюэна
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любви. А повзрослев, такой человек обратит не-
любовь к себе либо на Другого, либо на себя. В 
первом случае это выльется в садистские наклон-
ности, во втором – приведет к самоистязанию. 

Помимо садизма, непринятие Роберта отцом 
приводит к возникновению у него одержимости 
Колином. Обнаруживается, что ребенок, которому 
не хватило папиной любви, может стать челове-
ком, бессознательно восполняющим эту нехватку 
обсессивными отношениями с мужчинами. Вме-
сте с тем травмированность Роберта, выражаю-
щаяся в гомосексуализме и садистских наклонно-
стях, может быть обусловлена сохранившейся с 
детства обидой на женщин: «сестер я тоже так и 
не простил» (Макьюэн 2007, с. 50).

В то же время И. Макьюэн не утверждает де-
терминированность межличностных отношений 
человека его бессознательным как нечто одно-
значно негативное или, напротив, положительное. 
Еще в первой половине ХХ века мазохизм и са-
дизм были определены как нечто присущее чело-
веку: «Современная психопатология открывает в 
подсознательном человека глубокие инстинкты 
мазохизма и садизма, потребность в самоистяза-
нии и истязании других» (Бердяев 2011, с. 304). 
Действительно, в образе Кэролайн писатель за-
ключает не создающую внутренннего конфликта 
ограниченность человека его бессознательным. 
Девушка склонна к мазохизму: «Я потеряла со-
знание от боли, и последняя моя мысль была: вот 
сейчас все и кончится. Обратной дороги нет. И 
конечно же, я хотела, чтобы он меня уничтожил» 
(Макьюэн 2007, с. 166), но она ничего этим не 
компенсирует и не наказывает себя. Для нее ма-
зохизм естественен и не является средством ре-
шения какого-либо внутреннего конфликта или 
преодоления психологической травмы. Поскольку 
ее мазохистская наклонность органична, она име-
ет ценностную опору, и духовные силы Кэролайн 
идут на то, что делает ее счастливой: «Под словом 
«влюблена» я имела в виду, что вы для другого че-
ловека готовы сделать все, что угодно, и… – Она 
запнулась. Глаза у нее были необычайно яркие. – 
И ему разрешаете с собой делать все, что угодно» 
(Макьюэн 2007, с. 89). В свою очередь, духовные 
силы Роберта уходят на выбросы агрессии, полу-
чение того, что заменит отцовскую любовь – ины-
ми словами, на временное подавление внутренне-
го конфликта, а не его решение, поэтому Роберт 
несчастен и не способен обрести внутреннюю 
гармонию.

Однако коммуникация с Робертом и Кэролайн 
оживляет отношения Колина и Мэри: «Проснув-
шись, они с удивлением обнаружили, что лежат 
обнявшись. Секс удивил их еще того пуще, по-
тому что такого мощного, всеобъемлющего удо-
вольствия, таких острых, едва ли не болезненных 
приступов возбуждения они оба не помнили – как 

выяснилось позже, в вечернем разговоре на бал-
коне, – со времен семилетней давности, когда они 
только-только познакомились» (Макьюэн 2007, с. 
114). Впечатление, произведенное их новыми зна-
комыми, пробуждает бессознательное Колина и 
Мэри и даже, как подчеркивает сам И. Макьюэн, 
«берет власть над их бессознательной жизнью» 
(McEwan 2010, p. 36).

Действительно, несмотря на то, что главные 
герои романа чувствуют опасность, исходящую 
от Роберта, в финале романа они все равно при-
ходят к его дому: «вдруг они поймали себя на том, 
что остановились оба – чтобы из-за угла высокой 
электрической подстанции, меж двух ветвей могу-
чего платана разглядеть увитый цветами балкон, 
где маленькая фигурка в белом сначала просто 
смотрела в их сторону, а потом начала махать ру-
кой» (Макьюэн 2007, с. 147). Так И. Макьюэн пе-
редает бессознательную зависимость отношений 
Колина и Мэри от вызываемого внешними «раз-
дражителями» импульса. Поскольку их близость 
и чувственность зависят от подпитки вызванными 
извне впечатлениями, отношения Колина и Мэри 
нежизнеспособны. Временное пробуждение их 
чувств друг к другу – лишь реакция, вызванная 
коммуникацией с Робертом и Кэролайн. У Колина 
и Мэри все еще нет духовных сил, необходимых 
для того, чтобы признать кризис их отношений и 
что-либо предпринять для его преодоления, поэ-
тому в финале И. Макьюэн разделяет их смертью 
Колина.

Таким образом, перспективизм писателя обра-
щен к детерминированности межличностных от-
ношений внутренними границами личности. Опи-
раясь на исследованную в дебютном романе зна-
чимость в рамках становления личности отноше-
ний человека с устанавливаемыми извне ограни-
чениями, И. Макьюэн обнаруживает, что в детстве 
формируются желания, склонности, потребности, 
страхи и комплексы, определяющие то, чего чело-
век будет хотеть от межличностных отношений и 
как станет себя в них вести. Так, полученная в дет-
стве психологическая травма может стать причи-
ной извращений и деструктивных наклонностей. 
В то же время ограниченность человека его бес-
сознательным не коннотирована писателем – она в 
равной степени может определить взгляд человека 
на межличностные отношения, не препятствуя его 
счастью, и создать внутренний конфликт, замыкая 
человека в губительных для него паттернах (одер-
жимость, извращенная любовь). В свою очередь, 
при нехватке духовных сил отношения сводятся 
к пассивному равнодушному взаимодействию, 
подлинные изменения в котором невозможны, по-
этому наиболее существенным условием счастья 
в межличностных отношениях И. Макьюэн опре-
деляет солидарность духовных сил человека и его 
бессознательного. 

                  2025;5(2):70-78



77

LI
TE

RA
TU

RE
 S

TU
D

IE
S

Заключение
В результате проведенного исследования обна-

руживается, что перспективизм И. Макьюэна фор-
мировался присущим и его внетворческому созна-
нию ощущением имманентности категории грани-
цы в жизни человека. Писатель утверждает значи-
мость в рамках становления личности отношений 
человека с устанавливаемыми извне границами 
и обнаруживает, что при отсутствии этих границ 
создается ситуация, в которой над человеком берет 
верх природное начало, губительно сказывающее-
ся на его внутреннем мире и искажающее межлич-
ностные отношения. В дебютном романе «Цемент-
ный сад»  очевидны антируссоистские позиции И. 
Макьюэна, опираясь на которые, он  утверждает 
необходимость границ, организующих жизнь че-
ловека, предлагающих ему ценностные ориентиры 
и создающих пространство для становления не-
травмированной личности. Далее творческий пер-
спективизм писателя выступает как воля к моде-
лированию и утверждению возможности лично-
сти самостоятельно выстраивать границы – И. 
Макьюэн утверждает детерминированность меж-
личностных отношений желаниями, потребностя-
ми, страхами и комплексами, сформированными в 
отношениях ребенка с устанавливаемыми вокруг 
него границами. В романе «Утешение странни-
ков» писатель обнаруживает, что эта обусловлен-
ность присуща межличностным отношениям, но 
не играет в них решающей роли. Наиболее суще-
ственным условием для счастья в  межличностных 
отношениях И. Макьюэн определяет солидарность 
духовных сил человека и его бессознательного. В 
проанализированным мной периоде творчества 
сформировался вектор развития перспективизма 
писателя, определивший его творчество влоть до 
2010-х гг. – этический взгляд на конфликты, свя-
занные с внутренними границами личности, суще-
ственен как для иронического перспективизма ро-
манов «Амстердам» (1998) и «Искупление» (2001), 
так и, например, для более поздних его произведе-
ний «На берегу» (2007) и «Солнечная» (2010).
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Живописный экфрасис в субъектной структуре 
лирического цикла С. Гандлевского

Аннотация: цель статьи – изучить роль живописного экфрасиса в субъектной структуре лириче-
ского текста. Выбранное направление позволило рассмотреть взаимосвязь различных видов искусства, 
раскрыть возможности поэтического слова в передаче живописных образов, а также проблематизи-
ровать границы субъекта/адресата/читателя в тексте. На материале неавторского лирического цикла   
С. Гандлевского «Сигареты маленькое пекло» (1973), «Было так грустно, как если бы мы шаг за ша-
гом…» (1976), «Обычно мне хватает трех ударов» (2012)  рассмотрено восприятие лирическим субъ-
ектом картины Брейгеля «Охотники на снегу». Показано, что в каждом из стихотворений меняется 
точка зрения лирического субъекта, а соответственно, и ракурс постижения картины, погружения в 
мир, созданный художником, и генерирования «своего» мира. Самоидентфикация лирического субъек-
та происходит  через вовлеченность, проживание брейгелевского сюжета к остранению.
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Picturesque ekphrasis in the subjective structure 
of the lyrical cycle of S. Gandlevsky

Abstract: the purpose of the article is to study the role of pictorial ekphrasis in the subjective structure of 
the lyrical text. The chosen direction allowed us to consider the relationship between different types of art, 
to reveal the possibilities of the poetic word in conveying pictorial images, and to problematize the bound-
aries of the subject/addressee/reader in the text. Based on the material of the non-authorial lyrical cycle by  
S. Gandlevsky: "Cigarettes are a small hell" (1973), "It was so sad, as if we were step by step..." (1976), 
"Usually three blows are enough for me" (2012), the perception of Bruegel’s painting "Hunters in the Snow" 
by the lyrical subject is examined. It is shown that in each of the poems the point of view of the lyrical subject 
changes, and accordingly the perspective of understanding the picture, immersion in the world created by the 
artist, and generation of a "one’s own" world. Self-identification of the lyrical subject occurs through involve-
ment, living through Bruegel’s plot to estrangement.

Key words: lyrical subject; addressee; reader; subject organization; non-authorial lyrical cycle; ekphrasis.
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Введение
Актуализация в качестве материала исследова-

ния стихотворений Сергея Гандлевского  обуслов-
лена тем, что в его поэтическом мире  живопись 
играет особую роль, являясь не просто фоном, а 
важной составляющей его мировоззрения и поэ-
тики. С. Гандлевский не ограничивается простым 
описанием картин, он вступает с ними в диалог, 
переосмысливая их и создавая новые поэтические 
образы. В лирике поэта встречаются упоминания 
художников (В. Ван Гога, К. Коро, К. Брюллова,  
И. Репина, В. Сурикова) и аллюзии к известным 
живописным полотнам («Бурлакам на Волге»  
И. Репина, «Охотникам на снегу» Брейгеля, «Спаль-
не в Арле» В. Ван Гога, «Переходу Суворова через 
Альпы» В. Сурикова, «Последнему дню Помпеи» 
К. Брюллова). К изучению экфрастической поэ-
тики в лирике С. Гандлевского обращались такие 
исследователи, как: Г. Киршбаум (Киршбаум 2012),  
И. Романова (Романова 2018), А.С. Бокарев (Бока-
рев 2022), А.В. Кораблева (Кораблева 2022). 

Однако аспект, связанный с вИдением, постиже-
нием объекта экфрасиса тем или иным субъектом 
сознания в лирическом произведении – не стано-
вился объектом специального научного рассмотре-
ния. Эта проблема интересна с точки зрения изу-
чения как специфики собственно экфрасиса, так и 
поэтического мира С. Гандлевского. 

В определении экфрасиса и его функций 
в тексте мы опираемся на работы Л. Геллера,  
Т.Е. Автухович, В.Я. Малкиной. Не ставя перед со-
бой цель охватить все исследовательские подходы 
к изучению экфрасиса, остановимся на принципи-
альном для нашего исследования вопросе о том, 
что «экфрасис есть поэтический комментарий к 
произведению искусства или акт его интерпрета-
ции, постижения его сверхвизуального смысла» 
(Автухович 2016, с. 46). Л. Геллер пишет, что эк-
фрасис «переводит в слово не объект (это действи-
тельно невозможно) и не код (это не всегда нужно, 
хотя иногда такая задача ставится (…)), а восприя-
тие объекта и толкование кода» (Геллер 2002, с. 10). 
Соответственно, «предметом экфрасиса является 
диалог двух творящих субъектов – художника и 
поэта» (Автухович 2016, с. 47). Сам акт восприя-
тия культурного артефакта становится отправной 
точкой для осмысления собственной судьбы. Ис-
следование живописного экфрасиса в субъектной 

структуре лирического текста позволит постичь 
механизмы рецепции произведения. Ключевыми 
являются вопросы: кто видит картину? как транс-
формируется восприятие в процессе автокомму-
никации? как происходит вовлечение читателя в 
метатекстовое пространство? Как читатель воспри-
нимает взаимопроницаемость границ живописи и 
поэзии?

В основе изучения субъектной структуры ли-
рического произведения – теоретические тру-
ды В.И. Тюпы, С.Н. Бройтмана, М.Н. Дарвина,  
В.Я. Малкиной. Принципиальной для нас является 
концепция С. Н. Бройтмана о субъектных структу-
рах в лирике: «Под лирическим «я» понимают не 
биографическое «я» поэта, а ту форму или тот 
художественный образ, который он создает из 
своей эмпирической личности» (Бройтман 2004,  
с. 255–256). Тип лирического субъекта определяет 
текстовую стратегию и благодаря ему выстраивает-
ся бытийный мир текста. 

Ход исследования
«Брейгелевский» лирический цикл С. Ганд-

левского включает три стихотворения разных лет: 
«Сигареты маленькое пекло» (1973), «Было так 
грустно, как если бы мы шаг за шагом…» (1976), 
«Обычно мне хватает трех ударов» (2012). В тео-
рии литературы подобные образования принято 
называть «неавторскими циклами» – циклы, кото-
рые реконструируются исследователями (внешни-
ми реальными читателями) на основании творче-
ского наследия поэта. М.Н. Дарвин предлагает их 
называть «читательскими» циклами (Дарвин 2018,  
с. 36). При их выстраивании осуществляется моде-
лирование некой тематической общности в созна-
нии читателя. 

Таким образом, читатель (внешний реальный) –  
выстраивает неавторский лирический цикл, на-
ходит основания для объединения стихотворений 
разных лет; понимает общность текстов и нали-
чие отправной точки, которой становится картина 
Брейгеля «Охотники на снегу».

Живописный экфрасис дает основание срав-
нить композиционную форму лирического цикла с  
триптихом. Первая и третья части – это своего рода 
створки. В первой части картина Брейгеля дана с 
внешней точки зрения. Лирический субъект наблю-
дает её как пейзаж за окном: «чистая голландская 
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картина»,  в третьей части – видит репродукцию 
картины в старом календаре на даче и в музее. Вто-
рая часть является основной – самоактуализация 
лирического субъекта через эстетическое пережи-
вание и сотворческое восприятие картины. 

Остановимся более подробно на каждом стихот-
ворении с точки зрения  заявленной проблематики.

В первой части стихотворения «Сигареты ма-
ленькое пекло» (1973) картина Брейгеля «Охотни-
ки на снегу» является отправной точкой для реф-
лексии лирического субъекта о собственном мире. 
Пространственно в стихотворении обозначены 
два мира: улица, «за окном» и пространство дома, 
«квартиры». Границей между двумя мирами (внеш-
ним и внутренним) является «окно». Впоследствии 
внешний мир (и реальный/зримый, и мир картины 
Брейгеля) трансформируется во внутренний мир 
лирического субъекта. 

«С улицы вливается в квартиру
Чистая голландская картина –
Воздух пресноводный и сырой,
Зимнее свеченье ниоткуда,
Конькобежцы накануне чуда
Заняты подробною игрой» (Гандлевский 2019, 

с. 17).
Внешний мир, «за окном», воспринимаемый 

лирическим субъектом, сравнивается с «чистой 
голландской картиной». Это гармоничный зимний 
пейзаж. «Зимнее свеченье ниоткуда» – аллюзия к 
золотому сечению, которое создаёт эффект сияния/
свечения картины. Точка зрения лирического субъ-
екта выхватывает за окном людей, катающихся на 
коньках: «конькобежцы накануне чуда». Мотив 
ожидания чуда связан с мотивом Рождества. Та-
кая же гармония и спокойствие царят и в квартире. 
Воссозданы уют и тепло Дома: чаепитие, шахматы, 
кошки, зимняя скука. Возникает ощущение паузы, 
остановленного времени. 

Но постепенно гармония разрушается. Про-
цессуальность времени, проживаемая лирическим 
субъектом (от сумерек к ночи и к зимнему «элек-
трическому» утру), позволяет почувствовать/пе-
режить изменения его состояния: ожидание чуда 
в начале – через тревогу, напряжение, муки твор-
чества – к рождению стиха, к созданию вымыш-
ленного мира. Ночная трагедия прочитывается как 
ожидание возлюбленной / Музы, муки творчества, 
ощущение тоски, одиночества. 

Тревожное ожидание передается на уровне рит-
мической перебивки. 

Адресат, к которому обращается лирический 
субъект, – персональный, поименованный: «милая». 
Неоднозначность адресата выстраивается через ре-
конструкцию художественной целостности текста. 

Во-первых, «Милая» может восприниматься 
как Возлюбленная лирического субъекта. Наме-
ки на это содержатся в аллюзии к стихотворению  
И. Бродского «Ниоткуда с любовью надцатого 

мартобря…»: «твердая горошина разлуки / В про-
стынях незримая лежит…»; «Милая, мне больше 
длиться нечем. / Потому  с надеждой, потому / Всем 
лицом печальным человечьим / в матовой подушке 
утону» (Гандлевский 2019, с. 17); «Я тебя воссоз-
дам из ночей / Вороною бездомною кровью – / от 
улыбки до лунок ногтей» (Гандлевский 2019, с. 18).

Образ несет и универсальное  значение: «Ми-
лая» – природное женское начало, мать-земля: «Уз-
наю сквозь прозрачные веки, / Узнаю тебя, с чем 
ни сравни. / Есть в долинах великие реки – / Ты 
проточным просторам сродни» (Гандлевский 2019,  
с. 18). 

Во-вторых, «Милая» – Муза, творческая и ду-
ховная субстанция, приоткрывающая завесу над 
тайнами мира. В ночном путешествии героя раз-
ворачиваются знаки мира брейгелевской картины: 
«Синий снег под ногами босыми. / От мороза в 
груди колотье. / Продвигаюсь на женское имя – / 
Наилучшее слово мое» (Гандлевский 2019, с. 18), 
«есть в долинах великие реки», «огибая за кровлею 
кровлю».

Таким же эксплицитным (условным, символи-
ческим) адресатом является и Зеркало. По словам 
В.Я. Малкиной, «В литературном произведении 
появление зеркала влечет за собой мотивы зрения, 
двойничества, метаморфоз, влияет на изображение 
пространства (искажения, отражения, зазеркаль-
ный мир, граница между мирами), ставит пробле-
мы самоидентичности, видимого / невидимого, 
особого взгляда (на мир, на себя, на другого) и т.п.» 
(Малкина 2017, с. 238).

Зеркало как метафора познания открывает дру-
гой мир, даёт понимание  «другого» и себя самого 
как «другого». Но вопрос лирического субъекта, 
обращенный к Зеркалу: «Что, скажи, хоронишь от 
меня?» – указывает, что всё понять до конца невоз-
можно и многие тайны сокрыты.

Зеркалом выступает ледяная поверхность реч-
ных проток, они и реальные (видимые за окном), и 
напоминающие брейгелевский пейзаж. 

Образ «проточного зеркала» замыкает ночное 
путешествие лирического субъекта, сводит нача-
ло и конец: от конькобежцев (на льду) из картины 
Брейгеля к проживанию состояния вдохновения, к 
созданию и рождению нового знания, закрепленно-
го в новом произведении искусства.

Завершает стихотворение образ «таящей» «го-
лубой пятерни» «на черной крышке пианино» – от-
сылка к «фиолетовым рукам» «на эмалевой стене» 
В.Я. Брюсова (стихотворение «Творчество»), сим-
волизирующим процесс творчества. 

Так, лирический субъект, «я» сам, проживает 
бытовой / бытийный опыт. Образы  Милой (пер-
сональный адресат) и Зеркала (условный адресат) 
помогают понять себя и разобраться в себе самом. 
Всё сопрягается в творческий процесс, рождение 
нового, продолжение себя в созданном.

Е.В. Абрамовских
Живописный экфрасис в субъектной структуре лирического цикла С. Гандлевского
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Тексты С. Гандлевского пронизаны интертек-
стуальной игрой с текстами предшественников. 
В произведениях цикла угадываются аллюзии к 
стихотворениям А.С. Пушкина («Зима. Что делать 
нам в деревне? Я встречаю…»), О. Мандельшта-
ма («Чуть мерцает призрачная сцена»: «И живая 
ласточка упала / На горячие снега»), И. Бродского 
(«Ниоткуда с любовью надцатого мартобря…»), 
В.Я. Брюсова («Творчество»).

Вторая часть лирического цикла С. Гандлев-
ского «Было так грустно, как если бы мы шаг за 
шагом…» (1976) – погружение в картину, путеше-
ствие по брейгелевскому пейзажу, проживание со-
бытийности: от личного опыта к универсальному.

Картина Брейгеля «Охотники на снегу» пред-
ставляет собой иллюстрацию к зимним месяцам 
для календаря.  Охотники возвращаются в горо-
док пустыми, ничего, кроме лисы, не сумевшими 
поймать; в трактире слева разводят огонь, чтобы 
жарить свинью; люди заняты обыденными делами 
(несут хворост), зимними забавами (катаются на 
коньках, играют в кёрлинг). Но повсюду видны тре-
вожные знаки: полынья, в которую можно прова-
литься; кто-то тушит пожар; вывеска около тракти-
ра висит на одной петле; черные зловещие птицы; 
палки охотников (символ распятия); ловушки для 
птиц. Самый тревожный фрагмент картины – изо-
бражение собак и охотников. Охота – это необходи-
мость, но и жестокость. Образы охотников вступа-
ют в диссонанс с гармоничным зимним пейзажем. 
Охотники не радуются мирной жизни городка. Они 
познали некую экзистенцию (встреча, лес, охота, 
убитая лиса) и приходят с  безрадостной вестью. 
Убитая лиса вызывает сочувствие зрителей.

Работа с разными субъектами сознания  в тек-
сте – это следствие построения самой картины с 
нескольких точек зрения.

1.	Общая панорама с высоты птичьего поле- 
та – взгляд Бога.

2.	Взгляд человека с холма – охотники.
3.	Твари земные – собаки. Одна из них – соба-

ка, которая смотрит на зрителей, разрушая эффект 
четвертой стены. Зритель устанавливает контакт 
с образом собаки в левом нижнем углу, и как на 
санках, летит с холма по перспективе картины до 
Альп и обратно, обозревая всё пространство. 

Для стихотворения С. Гандлевского смена точек 
зрения на происходящее в сознании множествен-
ного субъекта («мы»)  определяет целостность 
выстраиваемого мира. Переключение регистра 
говорения – «Помнишь картину?»  задаёт новый 
вектор восприятия текста. Остановимся на этом 
подробнее. 

В стихотворении присутствует множественный 
субъект, представляющий вариант «составного 
«мы». «Здесь также доминирующая точка зрения 
и речь принадлежит множественному субъекту, но 
«мы» периодически распадается, чаще всего на «я» 

и «ты»» (Малкина 2024, с. 39); «формы «мы» ха-
рактеризуются, во-первых, степенью целостности 
картины мира, во-вторых, как и формы «я», местом 
субъекта (пусть и множественного) в этой картине 
и его точкой зрения на нее» (Малкина 2024, с. 40).

Герои здесь не разъединены, несмотря на со-
ставное «мы». Происходящее проживается героя-
ми совместно, акцентируется состояние глубокой 
печали: «Долго сидели, колени руками обняв». 

Стихотворение С. Гандлевского строится по 
принципу сюжетной полисемии, поскольку угады-
вается вариативность проживаемых событий, тем 
самым усиливается эффект воздействия на читате-
ля (двойное и возможное проживание абсолютного 
настоящего лирического субъекта). 

Лирический субъект в первой  версии пережи-
вает собственный событийный опыт: «было так 
грустно». Сначала «было так грустно», «как если 
бы мы шаг за шагом», «я под сосною», «а ты на 
откосе сухом», «мы битый час провели на поля-
не пологой», «долго сидели» (Гандлевский 2019,  
с. 43). Было так грустно, как давнее проживание 
этого состояния. 

«Было так грустно, как если бы мы шаг за шагом
Хвойной тропинкой взошли на обветренный 

холм
И примостились бок о бок над самым оврагом – 
Я под сосною, а ты на откосе сухом. 
В то, что предстало тогда потемневшему взору,
Трудно поверить: закатная медная ширь,
Две-три поляны, сосняк и большие озера,
В самом большом отразился лесной монастырь.
Прежде чем тронуться в путь монастырской 

дорогой,
Еле заметной в оправе некошеных трав,
Мы битый час провели на поляне пологой,
Долго сидели, колени руками обняв» (Гандлев-

ский 2019, с. 43).
Какое же событие подвергается эпизации?  Со-

держащаяся в тексте аллюзия к стихотворению  
Н. Гумилева «Жираф» («руки особенно тонки, коле-
ни обняв») – позволяет предположить, что речь идет 
о ситуации противопоставленности двух миров. 
Для стихотворения Н. Гумилева это противопостав-
ление мира героя и мира героини, экзотический, чу-
жой мир героя и свой, «печальный» героини. 

Но противопоставленность в стихотворении 
С. Гандлевского дана  не на уровне мира героев. 
Ситуация двоемирия проецируется на внешнюю 
реальность и «свой мир». Внешняя реальность –  
враждебная, в ней что-то происходило, но не прого-
варивается что, не говорится, откуда герои пришли. 
Идентификация «своего» мира происходит на этом 
холме, с которого открывается почти  брейгелев-
ский пейзаж и монастырь. Это «свой» мир – духов-
ных ценностей и культуры. 

Процессуальность действия позволяет адресату 
и читателю пройти путь, проделанный («шаг за ша-

                  2025;5(2):79-85
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гом») героями до этого важного «обветренного хол-
ма» (точка бифуркации) и позволяет понять – пе-
реход из другого мира (чужого, другого) в «свой». 

Вторая версия проживания картины характери-
зуется сменой регистра говорения, необычной для 
воспоминания (во внутреннем монологе лириче-
ского субъекта): «Помнишь картину? Охотники лес 
покидают…» (Гандлевский 2019, с. 43).

«Помнишь картину? Охотники лес покидают.
Жмутся собаки к ногам. Вечереет. Февраль.
Там в городишке и знать, вероятно, не знают
Всех приключений. Нам нравилась эта печаль.
Было так грустно, как будто бы все это было – 
Две-три поляны, озера, щербатый паром» (Ган-

длевский 2019, с. 43).
Вопрос обращен к  нескольким адресатам: само-

му себе, спутнику / спутнице (другу / Возлюблен-
ной), субъекту, с которым важно разделить это зна-
ние, и к читателю. 

В случае подобной (многоканальной) интерпре-
тации стихотворение можно отнести к металирике: 
текст творится на глазах читателя, и читатель вов-
лекается в творческий процесс. 

В данном случае таким же нарушением закона 
конвенциональности можно считать  образ собаки 
на картине Брейгеля, которая смотрит на зрителя, 
разрушая четвертую стену.

Собака, глядящая на зрителя, подает знак: с её 
помощью объединяются и меняются местами про-
странство зрителя и картины. Так и обращение вну-
три текста к читателю вовлекает его в пространство 
картины Брейгеля. Через образ Собаки зритель  
проникает в картину, примеряет на себя изображе-
ние. Акцентирование границы изображения – при-
ём, достаточно часто встречающийся в живописи. 
Например, образ улитки в работе Франческо дел 
Косса «Благовещение» (Арасс 2023). 

Итальянский историк искусства Мауро Лукко 
называет это явление «взаимопроницаемостью» 
реального мира и мира картины. В стихотворении 
С. Гандлевского фраза «Помнишь картину?» стано-
вится отправной точкой для путешествия по пер-
спективе картины.

Во второй версии сюжета «другой», чужой мир 
соотносится с миром охотников (охота, убийство, 
жестокость, ожидание выстрела, лес, встреча, опас-
ность), от которого герои пытаются уйти, но «сле-
ды» этого мира присутствуют во всём. 

А внутренним миром оказывается сознание 
героев, постигающее онтологический и религи-
озный опыт. Точка зрения с высоты птичьего по-
лета, дающая панорамный взгляд (взгляд Бога), а 
также образы монастыря, «монастырской дороги»   
указывают на религиозный опыт, необходимость 
пройти этой дорогой.

В двух версиях содержится двойное возвращение 
к точке отсчета – «холму», открывающему путь к 
обретению покоя, состоянию «светлой печали». 

«Мы все выходим из леса и спускаемся с горы к 
своему дому. В этот вечер, протянув руки над 
огнем, мы поймем, что еще какое-то время будем 
живы» (Роке 2018, с. 200–201). 

Процессуальность времени усиливает воздей-
ствие на читателя. Всё, уже совершившееся много 
веков назад, совершается и как будто происходит 
сейчас, длится в настоящем. Угадываются идеи  
А.Бергсона о жизни как о непрерывной творческой 
эволюции, «неделимой непрерывной изменчиво-
сти, которая и составляет истинную длительность» 
(Бергсон 2013, с. 31). Прошлое, настоящее и буду-
щее сосуществуют в этой развивающейся системе, 
которая сама себя творит в едином порыве. Всё вза-
имосвязано в этом органическом единстве. Познать 
это единство можно только интуитивно, поэтому 
наиболее приспособленными к этому, по Бергсону, 
являются художники.

Третья версия лишь намечена, она может быть 
реализована в сознании читателя: 

«Может, и было, да легкое сердце забыло.
Было и горше, но это уже о другом» (Гандлев-

ский 2019, с. 43).
Таким образом, во втором стихотворении цикла 

происходит моделирование текста на глазах чита-
теля. Событием является изменение состояния ли-
рического субъекта от  грусти к печали, а затем – к 
горю-утрате, проживаемое на нескольких уровнях: 
бытийного опыта самого лирического субъекта 
(«мы») и вбирающего в себя  брейгелевский опыт 
(лирический субъект сам как реципиент «Охотни-
ков на снегу»). По мнению Г. Киршбаума, «Ганд-
левскому отчасти свойствен «грех уныния» поздне-
го Казакова или героев вампиловских «Утиной охо-
ты» и «Прошлым летом в Чулимске», но характер-
ного для Казакова и Вампилова последнего шага 
в роковую тоску, беспросветно-безутешную боль 
предзимний элегический герой Гандлевского, на 
мгновение пережив эту горечь и грусть, не делает 
даже тогда, когда обращается к мотиву ружейного 
выстрела» (Киршбаум 2012).

В третьей части цикла С. Гандлевского  «Обыч-
но мне хватает трех ударов» (2012) экфрасис прояв-
ляется в опосредованной форме через изображение 
картины Брейгеля «Охотники на снегу» на кален-
даре в дачном пространстве и затем в музее. Это 
своего рода изображение изображения. 

«Я знаю жизнь. Теперь ему висеть
на этой даче до скончанья века, 
коробиться от сырости, желтеть
от солнечных лучей и через год,
просроченному, сделаться причиной
неоднократных недоразумений,
смешных или печальных, с водевильным 
оттенком.
Снять к чертям – и на растопку!
Но у кого поднимется рука?
А старое приспособленье для

Е.В. Абрамовских
Живописный экфрасис в субъектной структуре лирического цикла С. Гандлевского
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учета дней себя еще покажет
и время уместит на острие
мгновения» (Гандлевский 2019, с. 180).
По сравнению с предшествующими стихотворе-

ниями цикла это автопародия. Лирический субъект 
высмеивает самого себя: как человека, не пригодно-
го к жизни и к хозяйственной деятельности (удар по 
пальцу), несмотря на утверждение «Я знаю жизнь»; 
моделирует абсурдность жизни по старому календа-
рю; видит себя  со стороны – состарившимся, смеш-
ным неудачником, но в то же время моделирует си-
туацию встречи с шедевром в музее и прозрение. 

На уровне субъектной организации в данном сти-
хотворении возникает  неосинкретический субъект, 
в котором «я» и «другой» «уже не смешаны (как это 
было в архаической лирике), а разыграны именно 
в их нераздельности и неслиянности» (Бройтман 
2006, с. 320). 

Лирический субъект, вдохновлённый картиной 
Питера Брейгеля «Охотники на снегу», не обра-
щается напрямую к оригиналу, а смотрит на него 
как бы сквозь призму времени – через репродук-
цию на старом календаре, висящем на стене дач-
ного дома. Этот календарь, являясь частью цикла 
«Времена года», сам по себе символизирует тече-
ние времени, его неизбежность. Но этот календарь 
уже не новый, он повидал много зим и лет, выцвел 
на солнце, промок от сырости – он словно устал 
от времени.  Казалось бы, его утилитарная функ-
ция исчерпана, и ему пора отправиться в печь «на 
растопку». Однако репродукция картины Брейгеля, 
которую он  содержит, делает его чем-то большим, 
чем просто обычным предметом.  Этот предмет 
приобретает культурную ценность, становится 
носителем истории, и это не позволяет ему про-
сто исчезнуть. Далее субъект сознания переносит 
читателя  в будущее, в «весёлый две тысячи» год, 
где «здешний внук», случайно оказавшись в музее, 
видит ту самую знакомую картину, но уже не на 
старом календаре, а как ценный музейный экспо-
нат. При этом образ внука соотносится с самим ли-
рическим субъектом. Он разыгрывает лирическую 
ситуацию и  изображает себя со стороны.

«Какой-то здешний внук,
в летах, небритый, с сухостью во рту,
в каком-нибудь две тысячи веселом
году придет со спутницей в музей
(для галочки, Европа, как-никак).
Я знаю жизнь: музей с похмелья – мука,
Осмотр шедевров через не могу.
И вдруг он замечает, бляха-муха,
Охотников. Тех самых. На снегу» (Гандлевский 

2019, с. 180). 
Этот эпизод наглядно показывает, что искусство 

неотделимо от жизни, является её частью и суще-
ствует вне времени, переходя от одного поколения 
к другому. И даже когда «Охотники на снегу» ста-
новятся частью повседневной жизни, превраща-

ясь в картинку на календаре, они не утрачивают 
своей сакральности, своей значимости.  Именно 
поэтому встреча «внука» с подлинником картины 
в музее переживается на уровне катарсиса, как 
будто разные пласты времени соединяются вое-
дино: прошлое, настоящее и будущее. Так,  ста-
рый календарь, утративший способность считать 
дни, «себя ещё покажет», как «время уместится на 
острие мгновения», тем самым подчёркивая, что 
даже в мимолетном моменте можно увидеть от-
блеск вечности. И, в конце концов, этот старый ка-
лендарь, утративший свою первоначальную функ-
цию, становится символом ушедшего прошлого, 
но благодаря репродукции картины Брейгеля – это 
память, которую он хранит, одерживая победу над 
временем.

Полученные результаты и выводы 
Таким образом, мы  рассмотрели роль живопис-

ного экфрасиса, которым выступает картина Брей-
геля «Охотники на снегу» в субъектной структуре 
лирического цикла С. Гандлевского «Сигареты ма-
ленькое пекло» (1973), «Было так грустно, как если 
бы мы шаг за шагом…» (1976), «Обычно мне хва-
тает трех ударов» (2012). 

Особенности восприятия  картины Брейгеля, 
отображенные в цикле, связаны и с разными перио-
дами (возрастными) и состояниями (ментальными) 
лирического субъекта. 

В каждом из стихотворений меняется точка 
зрения лирического субъекта, а соответственно, и 
ракурс постижения картины, погружения в мир, 
созданный художником, и генерирования «своего» 
мира. От состояния творческого вдохновения, ис-
пытываемого от постижения живописного полот-
на, через открытие тайн бытия – к автопародии, к 
снижению и закреплению прожитого опыта в со-
знании и приобщению к культурному пространству 
«…охотников. Тех самых. На снегу». 
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Траектории выборов в биографиях руководителей негосударственных 
конфессиональных центров реабилитации наркозависимых

Аннотация: статья посвящена выявлению траекторий выборов в биографиях руководителей не-
государственных конфессиональных центров реабилитации наркозависимых, жизненный путь кото-
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тов рассматриваются как спектр точек социальной неопределенности, в которых требовалось сделать 
выбор, влияющий на определение дальнейшего направления жизненного пути. Использование био-
графического подхода совместно с социологией жизненного пути и понятием агентности позволяет 
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посредством отказа от прежних и принятия новых жизненных траекторий, а также изучать процесс 
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выявлены ключевые моменты совершения выбора в биографиях респондентов и определена ресурс-
ная база, включающая личный опыт наркозависимости и успешной реабилитации. Сформированная 
агентность является основой для выбора дальнейшего служения в сфере реабилитации.
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Choice trajectories in the biographies of leaders 
of non-state confessional drug rehabilitation centers

Abstract: the article is devoted to the identification of trajectories of choices in the biographies of heads 
of non-state confessional drug rehabilitation centers, whose life paths include periods of personal drug addic-
tion, experiences of successful rehabilitation, and stages of ministry as assistants and heads of rehabilitation 
centers. The events in the personal biographies of the respondents are considered as a spectrum of points of 
social uncertainty, in which choices had to be made, influencing the determination of the further direction of 
their life paths. The use of the biographical approach, together with the sociology of the life course and the 
concept of agency, allows us to consider choice as an active position in the construction of one’s own life 
trajectory  through the rejection of previous paths and the acceptance of new ones, as well as to study the 
process of formation of resources necessary for making decisions that influence the direction of the respon-
dents’ life courses. Based on the analysis of a series of 20 in-depth interviews with the heads of non-state 
confessional drug rehabilitation centers, the key moments of making choices in the respondents’ biographies 
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SCIENTIFIC ARTICLE

Введение
Под социологическим биографическим иссле-

дованием мы, следуя определению Е.Ю. Рожде-
ственской, будем понимать «биографический рас-
сказ как путь к пониманию социальной действи-
тельности, а также использование этого рассказа 
для характеристики самого рассказчика и его жиз-
ненного мира» (Рождественская 2012).

Биография как метод получения социально зна-
чимой информации вошел в исследовательскую 
практику в русле общеевропейского процесса 
модернизации, который проходил в направлении 
индивидуализации жизни (Рождественская 2012).

Человек выстраивает свой жизненный путь че-
рез постановку целей, выбор средств, способов и 

методов их достижения (Бессчетнов 2016). В свя-
зи с этим анализу биографий с целью выявления 
точек неопределенности и рассмотрения выбора 
особым образом влияющего на дальнейшее на-
правление жизни, содействует привлечение соци-
ологии жизненного пути как теоретико-методоло-
гической основы.

Социология жизненного пути стала частью об-
щей тенденции в изучении человеческой жизни в 
начале 70-х г. прошлого века в результате отказа от 
концепции социализации, которая перестала удов-
летворять социологов (Ежов 2005).

В основе исследования жизненных путей ле-
жит идея о том, что социальная и институцио-
нальная структура общества может быть выявлена 
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через анализ и изучение биографий членов этого 
общества (Блоссфельд 2006). 

Мир, по мнению А. Шюца, является не част-
ным миром одного индивида, но интерсубъек-
тивным миром, общим для всех нас, который 
мы должны изменить нашими действиями. «Мы 
должны овладевать им, и мы должны преобразо-
вывать его, чтобы реализовывать те цели, которые 
мы преследуем в нем среди других людей» (Шюц 
2003).  

Социология жизненного пути включает в 
предмет своего исследования как микрофакторы, 
состоящие из личных решений и выборов, так и 
факторы макроуровня – внешние условия, состо-
ящие из экономических, политических, социаль-
ных событий, в которых формируются жизненные 
траектории индивида. 

Российские ученые, предпринимающие попыт-
ки систематизации ключевых концепций и опреде-
ления понятий социологии жизненного пути, от-
мечают, что подход к исследованию проблем жиз-
ненных стратегий неодназначен, «целостная кон-
цепция жизненного пути в отечественной социо-
логии в настоящее время не разработана» (Брикса, 
2020), «устойчивый аппарат life course studies пока 
не сформировался». Тем не менее основные под-
ходы в исследовании жизненных путей позволяют 
сформулировать ряд общих принципов их изуче-
ния, которые используются в зависимости от цели 
конкретного исследования (Тырканова 2016). 

Использование биографического подхода со-
вместно с социологией жизненного пути и поня-
тием агентности позволяет глубже анализировать 
последовательность выборов человека в перелом-
ные моменты его судьбы. 

Ход исследования
Жизненный опыт наркозависимости и  

реабилитации как ресурс
Целью данной статьи является выявление тра-

екторий выборов в биографиях руководителей 
негосударственных конфессиональных центров 
реабилитации наркозависимых, жизненный путь 
которых включает периоды личной наркозависи-
мости, опыт успешной реабилитации и этапы слу-
жения в качестве помощника и руководителя цен-
тра реабилитации.

Биография, имеющая в своей основе опыт нар-
козависимости и избавления от нее через процесс 
реабилитации, является особым объектом соци-
ологического анализа, поскольку содержит точки 
социальной неопределенности и жизненного выбо-
ра, в которых определение дальнейшей жизненной 
траектории является особенно значимым. Таким 
образом, анализ биографии позволяет рассмотреть 
моделирование жизненного пути как «реализуемо-
го на индивидуальном уровне процесса принятия 
решений» (Блоссфельд 2016).

Анализ биографии позволяет выявить связь 
событий жизни с социально-политическими усло-
виями, проследить, в каких ситуациях респонден-
ты столкнулись с необходимостью сделать выбор 
и как ранний выбор повлиял на поздние события 
жизни. Поэтому в поле социального исследования 
оказывается и проблема социального конструиро-
вания жизненного пути личности в условиях изме-
няющейся социальной среды периода перестрой-
ки по причине влияния, оказанного на жизненные 
траектории респондентов (Брикса 2020). 

Биографии благополучателей конфессиональ-
ных центров реабилитации широко не представ-
лены в научных публикациях в силу закрытого 
характера и изолированности от широкой обще-
ственности этого вида деятельности. Предмет 
исследования рассматривается с использованием 
комплексного подхода, включающего социологию 
жизненного пути, биографического материала, 
формирование социокультурных факторов.  

Bыборы, которые человек совершает во 
взрослом возрасте, невозможно понять без знания 
его предшествующего жизненного пути в юноше-
ские годы (Ежов 2005). 

В процессе индивидуального жизненного пути 
человек соотносит себя с формами социальной 
жизни, в которых предстоит жить и действовать, 
выявляет свои возможности, учитывает особенно-
сти и на этом основании определяет свое место в 
постоянно изменяющихся социальных условиях 
(Брикса 2020). Накопленный опыт становится ре-
сурсом, оказывающим влияние на принятие реше-
ний.

Проследить, каким образом в жизненном про-
странстве происходит формирование опыта, помо-
гает набор понятий социологии жизненного пути, 
включающий «траекторию», как последователь-
ность жизненных ситуаций, «переход» – опреде-
ляющий изменения состояния в определенные ко-
роткие периоды, «поворотный момент», выражаю-
щийся в значительном изменении направления. 

Для нашего исследования существенно исполь-
зование ценностно-событийного подхода в кон-
тексте жизненного пути личности (Брикса 2020), 
поскольку ценности, оказываются факторами, вли-
яющими на выбор человека при конструировании 
жизненных событий. В рамках биографического 
исследования удается «встать на точку зрения дей-
ствующего субъекта и воссоздать тот мир, в кото-
ром он живет и который когнитивно конструиру-
ет» (Рождественская 2012).

Респонденты демонстрируют разные виды 
агентности: индивидуальную (действует самосто-
ятельно, опираясь на свои ресурсы), опосредован-
ную (индивид, будучи не в состоянии контроли-
ровать условия, влияющие на его жизнь, доверяет 
воздействие на ситуацию компетентным агентам), 
коллективную агентность (индивиды объединя-

                  2025;5(2):86-95
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ют усилия для достижения поставленных задач)  
(Тырканова 2016).

В интерпретации результатов исследования 
считаем важным использование возрастной моде-
ли, позволяющей учитывать связь возраста инди-
вида и его чувствительности к социальным изме-
нениям, и представить события личной биографии 
как «спектр выборов» (Тырканова 2016).

Неопределенность в социологии жизненного 
пути рассматривает событие, способное стать пе-
реломным моментом, оказывающим влияние на 
весь жизненный путь человека (Бессчетнова 2016). 
Как объективный фактор неопределенность воз-
никает как результат изменения социально поли-
тических и экономических институтов общества. 
Быстрая социально-политическая трансформа-
ция нарушает стабильность и уравновешенность 
в общественном сознании, запускается механизм 
качественной замены одних ценностей другими, 
который требует времени на принятие. Когда из-
менение общественных отношений запаздывает, 
образуется пустота в сознании индивидов и целого 
общества, которая будет заполнена низкосортны-
ми ориентирами (Брикса 2020).

В нашем исследовании неопределенность в 
субъективной жизни респондентов выразилась в 
социальной деградации, зависимости от тяжелых 
наркотиков, потере трудоустройства, распаде се-
мьи и т.д. Респонденты в состоянии неопределен-
ности утратили спектр возможностей, что привело 
к необходимости «выбора», «перехода» и «пово-
ротного момента» как необходимого условия со-
хранения жизни. 

Методы и результаты
Центральным моментом исследования является 

изучение личного опыта, который был приобретен, 
осмыслен и выражен в нарративном интервью не-
посредственно самим его участником.  Для выяв-
ления точек неопределенности и моментов выбора 
на протяжении всего жизненного пути требова-
лось рассмотреть широкий контекст биографиче-
ских событий.  Таким образом, респондент не был 
информирован относительно основной цели ис-
следования. Его задача состояла в том, чтобы как 
можно подробнее описать свой жизненный путь, 
начиная с детского возраста. 

Нарративы глубинных интервью позволяют 
определить состояния неопределенности респон-
дентов, выделить конкретные ситуации, а также 
возможные последствия жизненных выборов на 
каждом этапе. Основу исследования составили 20 
глубинных интервью с руководителями негосудар-
ственных центров реабилитации наркозависимых. 
При выборе респондентов предпочтение отдава-
лось представителям различных регионов. Все 
опрошенные – мужчины, они возглавляют центры 
и проводят программы реабилитации для мужчин. 

Руководство в конфессиональных центрах тради-
ционно мужское (обосновано конфессиональным 
богословием и практическим опытом реабилита-
ции).

Контакт с респондентами устанавливался через 
личные знакомства и через контакты, полученные 
от опрошенных респондентов (снежным комом). 
Важным критерием отбора являлось наличие лич-
ного опыта зависимости и успешной реабилита-
ции, а также служения в качестве руководителя 
реабилитационного центра.     

Средние значения общих для всех респонден-
тов показателей: начальный возраст первого упо-
требления наркотиков – 15 лет, срок пребывания 
в зависимости – около 10 лет, срок прохождения 
реабилитации – 1 год, опыт служения в качестве 
руководителя центра – не менее 5 лет.

Период сбора интервью: июнь–октябрь 2024 г. 
Интервью проводились как при личной встрече, 
так и по мобильной связи. Продолжительность ин-
тервью составляла от 1 до 2 часов. Гайд интервью 
включал четыре раздела:

1. Жизнь до зависимости (семья, детство, пер-
вый опыт употребления наркотиков).  

2. Жизнь в период зависимости. 
3. Период прохождения реабилитации. 
4. Принятие решения о служении и методы по-

строения реабилитационной работы.
Каждый раздел нарративного рассказа предва-

рялся разъяснением общих направлений интере-
са исследователя об этом периоде жизни респон-
дента. Далее нарратив респондента вопросами не 
прерывался. Респондент направлялся на возмож-
но более подробный рассказ о событиях и фактах 
каждого периода, чем на их оценку.    

Выбор 1. Улица, зависимость
Начальный этап биографических выборов ре-

спондентов в нашем исследовании связан с пе-
риодом социальных трансформаций 90-х годов и 
включает в себя расширение социального окру-
жения респондента: изменения биографий имеют 
прямое соответствие в исторической трансформа-
ции общества (Блоссфельд 2006).

«Страна на тот момент уже катилась к этой 
лихой жизни 90-х, и я катился вместе с ней» (Инф. 
9, 49 лет, стаж руководства – 20 лет).

Быстро изменяющийся политический, эконо-
мический и социальный контекст ограничивает 
контекст индивидуальных действий, по-разному 
влияя на разные слои населения, сводит их к стан-
дартным образцам поведения. 

«Моя молодость проходила вот именно в те 
времена, когда происходила перестройка в стране.  
Тогда мои родители были озабочены, как про-
кормить семью, а я был предоставлен сам себе» 
(Инф. 11, 42 года, стаж руководства – 6 лет).

Масштабные социальные изменения «выступа-
ют в качестве детерминанты основных жизненных 
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паттернов представителей той или иной возраст-
ной когорты» (Гаврилюк 2018). В результате ана-
лиза биографий выявляется спектр выборов, кото-
рые встают перед респондентами и их родителями 
в юношеском возрасте.

Сходство социально-экономических условий 
объединяет общие структурные формы жизненно-
го пути. Все наши респонденты выросли в благо-
получных семьях. 

«Многие думают, что наркоманами становят-
ся люди из неблагополучных семей. В моем случае 
так не было» (Инф. 14, 48 лет, стаж руководства –  
8 лет).

«У меня – отец, мать, старшая сестра. Они 
все работали, никто никогда не употреблял алко-
голь, наркотики, и поэтому они очень долго не мог-
ли поверить, что у них такой сын» (Инф. 1, 50 лет, 
стаж руководства – 15 лет).

«Я жил и рос в обычной семье. Отец был со-
ветский офицер, мать — медицинский работник. 
И всё в принципе было более-менее хорошо» (Инф. 
8, 36 лет, стаж руководства – 8 лет).

«Папа и мама у меня интеллигентные люди: 
папа был доцентом, мама преподавала в инсти-
туте. Обделен я не был, был окружен любовью» 
(Инф. 9, 49 лет, стаж руководства – 20 лет).  

«У меня отец – военный прапорщик, мама – 
повар. Всю жизнь мы прожили в военных город-
ках, я воспитывался в военной семье, то есть ви-
дел только хорошее. Отец у меня никогда не пил» 
(Инф. 11, 42 года, стаж руководства – 6 лет).

Выросший в нормальной семье, без особых 
вредных привычек, молодой человек встречается 
с новыми возможностями, которые предоставляет 
социальная среда периода социальных трансфор-
маций.  Исследователи жизненного пути указыва-
ют на связь быстрого перехода к капиталистиче-
ской экономике с трансформацией институтов и 
«возникновением изменений в повседневной жиз-
ни населения» (Тырканова 2016). 

«Рос я в 1990-е годы. Именно в этот период в 
нашей стране был огромный наплыв наркотиков 
и алкоголя» (Инф. 8, 36 лет, стаж руководства – 8 
лет).

Выбор обусловлен и желанием стать взрослее, 
приобрести познание окружающей действитель-
ности, вырасти в глазах товарищей.  В этом случае 
вопрос выбора «трансформируется в легитимиру-
ющие конструкции, например, маскулинности» 
(Даутова, Рождественская 2024).

«Старшие ребята уже попробовали. Мне каза-
лось, что я стану круче, серьезнее стану в глазах 
других» (Инф. 1, 50 лет, стаж руководства – 15 лет).

«Мои старшие ребята были спортсменами, за-
нимались различными единоборствами, они были 
для меня кумирами. Я с них брал пример, ну очень 
хотелось подражать им. И вот так, постепенно 
мы были все вовлечены в эту наркотическую за-

висимость» (Инф. 11, 42 года, стаж руководства –  
6 лет). 

Первый опыт употребления сигарет и алкоголя 
респонденты получали в подростковом возрасте. 
Переход от алкоголя к наркотикам проходил до-
статочно быстро. На первом этапе каждый из ре-
спондентов был уверен, что ему удастся удержать 
процесс употребления наркотиков под контролем 
и прекратить употребление в любой момент. 

Следующим этапом жизненного пути становит-
ся направление к полной деградации. Постоянное 
употребление наркотиков приводит к сначала по-
тере имущества, затем к добыванию денег пре-
ступным путем, к проблемам с законом и потере 
социальных связей. Деградация может происхо-
дить достаточно быстро, в течение первых 3–4 лет.  
Переход на «тяжелые» наркотики приводит ре-
спондента к осознанию зависимости.

«За 7 лет я потерял всё: все свои сбережения, 
всех своих знакомых, друзей и далее просто опу-
стился на самое дно» (Инф. 10, 59 лет, стаж руко-
водства – 20 лет).

«В первый раз я укололся уже в 17 лет. К 20 го-
дам жизнь уже была разрушена» (Инф. 7, 45 лет, 
стаж руководства – 15 лет).

Одним из принципов life course studies иссле-
дователи считают взаимосвязанность жизненных 
опытов, когда выбор или событие погружены в 
контекст взаимоотношений индивида (друзья, чле-
ны семьи) (Тырканова 2016). Зачастую первыми 
проблему наркозависимого начинают осознавать 
члены его окружения, его родные, а не он сам. Ког-
да ребенок начинает принимать наркотики, роди-
тели могут ничего не знать о такой жизни их ре-
бенка. В течение первых лет возникает состояние 
зависимости, и проблема обнаруживается. Родите-
ли первыми осознают проблему и используют все 
возможные средства помощи. 

Жизненный путь индивида является частью 
общественных процессов, находится под влияни-
ем жизненных путей других людей, с которыми 
он состоит в более или менее тесных отношениях 
интеракции: родителей, партнеров, детей, друзей 
(Блоссфельд 2006). Этот фактор является опреде-
ляющим в изменении жизненного пути наркозави-
симого, когда он еще не осознает своей проблемы, 
а близкие родственники стараются всеми способа-
ми повлиять на изменение жизни, побуждая его к 
выбору новой жизненной траектории. 

«Я считал, что я не такой конченый, я смогу 
сам, я же когда-то бросал. Мои родные и близ-
кие, которые видели мою жизнь, они уже сказа-
ли: «Мы вообще отказываемся от того, чтобы с 
тобой как-то взаимодействовать, пока ты не со-
гласишься на то, чтобы тебе поехать куда-то ле-
читься. Потому что тебе необходимое лечение –  
ты зависим» (Инф. 11, 42 года, стаж руководства –  
6 лет).
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Понимание необходимости изменения жизни 
появляется, когда приходит осознание собствен-
ной зависимости. 

Выбор 2. Попытка самостоятельного выхода 
из зависимости

Борьба респондента продолжается до тех пор, 
пока он не осознаёт, что его усилия не дают резуль-
тата. Осознав свою полную зависимость, наркоман 
теряет надежду освободиться от нее. Осознание 
зависимости сопровождается осознанием близкой 
смерти и подкрепляется известиями о смерти дру-
зей и знакомых наркоманов. Такие события, как 
утрата близких, могут стать основными события-
ми жизненного пути (Брикса 2020).

«Сильнее всего на меня повлияла смерть род-
ного брата по причине наркомании и алкоголизма. 
Ему было 27 лет. Тогда я в первый раз глубоко, 
осознанно задумался о том, что надо что-то по-
пробовать поменять» (Инф. 7, 45 лет, стаж руко-
водства – 15 лет).

Достигнув такого критического состояния, 
респондент готов принять любое предложение 
о помощи в избавлении от зависимости.  В каче-
стве ключевых событий формирования жизнен-
ного пути можно назвать моменты озарения, акты 
творчества, обновление взгляда на жизнь (Брикса 
2020). В безвыходной ситуации респондент пыта-
ется обратиться к Богу, и быстрый ответ становит-
ся для него знаком существования духовного мира.

«Я был больной, зависимый, состояние было 
ужасное. Я как-то внутреннее прокричал в себе: 
«Господи, если я сейчас умру, наверное, это будет 
лучше». И все, и на удивление, что я спокойно ус-
нул, несмотря на все свои похмельные синдромы 
и боли. Утром какое-то предчувствие появилось 
чего-то хорошего, что в жизни у меня что-то мо-
жет быть изменится» (Инф. 8, 36 лет, стаж руко-
водства – 8 лет).

Неожиданные и невозможные с точки зрения 
человеческого опыта события также способны 
стать точками «жизненного прозрения». «Нет бо-
лее важного принципа в изучении жизненного 
пути, чем принцип взаимозависимых жизней. Че-
ловеческие жизни обычно включены в социальные 
связи с родственниками, друзьями н коллегами в 
течение всего жизненного цикла» (Ежов 2005). Пе-
ремена в состоянии близких или знакомых нарко-
манов является для респондента указанием на воз-
можность освобождения от зависимости.

«У нас был друг, старый наркоман, ему лет 50 
тогда было. Он на какое-то время пропал из поля 
зрения. Потом появился – и уже совершенный дру-
гой человек. И вот он посоветовал моему брату 
поехать на реабилитацию» (Инф. 6, 47 лет, стаж 
участия – 15 лет).

Выбор 3. Реабилитация
Третий этап жизненного пути наркозависимого 

связан с выбором пройти реабилитацию в конфес-

сиональном центре. Постановка работы с нарко-
зависимыми в конфессиональных центрах тако-
ва, что освобождение получают даже пациенты с 
большими сроками зависимости.  Информация об 
этом становится известной в кругу общения нар-
козависимых.

«Информация о том, что люди получают  
какую-то свободу, приходила только из каких-то 
мест, связанных с церковью, с какими-то рели-
гиозными организациями, с реабилитационными 
центрами христианской направленности» (Инф. 
2, 45 лет, стаж руководства – 1 год).

Самую достоверную информацию о возмож-
ности пройти реабилитацию в негосударственном 
конфессиональном центре респондент узнает от 
своих друзей и знакомых, которые реабилитирова-
лись в таких центрах, информации о них в откры-
тых источниках практически нет. Она становится 
доступной через родителей наркозависимых, ко-
торые, как правило, являются самыми заинтересо-
ванными людьми и ищут всевозможные способы 
для спасения своих детей.  

На первом этапе информацию о возможной ре-
абилитации наркозависимый просто принимает к 
сведению. В состоянии полной деградации, когда 
все попытки избавиться от наркотиков не дают по-
ложительного результата, выбор для респондента 
сужается до двух вариантов: согласиться на реа-
билитацию или дожидаться неминуемой смерти.  
Индивид в попытке разрешить ситуацию неопре-
деленности преодолевает ограничения среды при 
помощи активного выбора.  Научающий опыт и 
ограничения спектра возможных выборов тем са-
мым направляют жизненный путь в определенное 
русло. «С определенным событием на жизненном 
пути, скажем, с вступлением в первый брак, всегда 
начинается новый отрезок времени» (Блоссфельд 
2006). Желание жить толкает респондента на при-
нятие решения о реабилитации. 

«Пришло то время, когда я просто проснул-
ся утром и понимаю, что надо всё, завязывать 
и ехать на реабилитацию. Я был готов на самом 
деле на любые условия, лишь бы поменять свою 
жизнь» (Инф. 12, 35 лет, стаж руководства – 5 лет).

Выбор 4. Уйти или остаться
В процессе реабилитации респонденту при-

ходят мысли прекратить реабилитацию.  Реаби-
литант снова оказывается перед выбором: уехать 
или проходить курс до полного освобождения. На 
первом этапе реабилитации, когда физическая за-
висимость еще не преодолена, выбор респонденту 
прекратить реабилитацию или остаться в центре 
стоит больших усилий. 

«Очень тяжело. Ребята, мои друзья, кото-
рые приезжали, они очень сильно с этим бо-
ролись. Уходили, говорили: «Я не могу». Но 
спустя несколько дней они возвращались, по-
тому что понимали, что если они уйдут –  

И.Э. Петрова, Е.И. Дулесин
Траектории выборов в биографиях руководителей негосударственных конфессиональных центров ...
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то все. Это для них как последний шанс, если 
честно. Они вновь возвращались, опять сжимая 
зубы, опять продолжали проходить» (Инф. 1,  
50 лет, стаж руководства – 15 лет).

На покидание реабилитации влияет преждев-
ременная уверенность респондента в своих силах, 
после прохождения первого этапа освобождения 
от физической зависимости, когда устойчивое со-
стояние еще не достигнуто. На выбор реабилитан-
та уйти из центра до окончания курса или остаться 
служители центра стараются не влиять. 

«Я ушел, когда уже «встал на ноги», все у меня 
было хорошо, я решил, что я могу сам двигаться и 
они мне не нужны» (Инф. 8, 36 лет, стаж руковод-
ства – 8 лет).

Те, кто уходит из центра, не пройдя программу 
до конца, практически гарантированно возвраща-
ются к употреблению наркотиков. Для некоторых 
преждевременное прекращение реабилитации бы-
стро заканчивается смертельным исходом.

«Я через месяц уехал, намного меня не хвати-
ло, и опять все пошло по этому кругу порочному» 
(Инф. 7, 45 лет, стаж руководства – 15 лет).

Фактором, влияющим на выбор реабилитан-
та остаться на полный курс прохождения реаби-
литации, является необходимость подчиняться 
правилам распорядка, установленным в центре. 
Формальное согласие, которое подписывает ре-
абилитант при приеме в центр, еще не означает 
внутреннего принятия предложенных ограниче-
ний. Правилами внутренного распорядка он огра-
ждается от внешнего влияния. Выполнение уста-
новленных правил и подчинение руководителям 
центра необходимо на весь период реабилитации 
(как правило, год). Значимым поводом, влияющим 
на решение продолжить реабилитацию, является 
пример успешной реабилитации и изменения жиз-
ни их бывших знакомых наркоманов.

«Когда мы один на один общались в комна-
те, я ему говорю: «Я смотрю на тебя, и у тебя 
жизнь поменялась. Если Бог поменял твою жизнь, 
а я знаю насколько плохим ты был, но неужели он 
меня не поменяет?!» (Инф. 12, 35 лет, стаж руко-
водства – 5 лет).

На выбор влияет отношение к респонденту со 
стороны служителей центра. Атмосфера, создан-
ная в центре, является фактором, положительно 
влияющим на выбор остаться на полный курс ре-
абилитации. Принципы взаимоотношений между 
пациентами центра оказывают влияние на реше-
ние вернуться в центр для продолжения курса ре-
абилитации. К факторам, влияющим на желание 
респондента остаться на прохождение реабилита-
ции, относится условие свободного выхода из цен-
тра, а также совместный труд.

«Потому что я что-то хорошее увидел, когда 
я жил с ребятами. И вот эта альтернатива, вот 
этот выбор, он присутствовал во мне. И я в та-

ком тяжелом состоянии вернулся» (Инф. 8, 36 лет, 
стаж руководства – 8 лет).

«Человек нормальный, здоровый должен тру-
диться. Это я не называю «работа», это я на-
зываю «трудотерапия». Потому что трудоте-
рапия, она влияет на ход реабилитации человека. 
Пока он в труде, ему не приходят дурные мысли, 
пока у него чем-то голова занята, чем-то руки за-
няты» (Инф. 12, 35 лет, стаж руководства – 5 лет).

«Не только те или иные недавно начавшиеся 
состояния индивида …, но и продолжительность 
пребывания в этих состояниях, и время, прошед-
шее уже после того или иного события, могут ока-
зывать многообразное воздействие на последую-
щий жизненный путь» (Блоссфельд 2006). Выбор 
человека продолжать реабилитацию зависит не 
только от физического освобождения, но и от ду-
ховной перемены жизни. Если ценностная система 
человека терпит крах, наступает момент осознания 
необходимости ее обновления (Брикса 2020).

Соглашаясь на прохождение реабилитации в 
конфессиональном центре, респондент на первых 
порах не придает значения духовной составляю-
щей и процессу глубокой перемены для получения 
долгосрочного результата. Главная цель для него в 
начальный период – любым возможным способом 
избавиться от физической зависимости.

«В начале реабилитации у меня еще не было 
полного решения с Богом жизнь связать, потому 
что у меня была проблема зависимости, вот ее 
надо было, эту проблему решить» (Инф. 7, 45 лет, 
стаж руководства – 15 лет).

Прохождение хотя бы начального периода ре-
абилитации дает зависимому шанс показать род-
ным, которые прекратили общение с ним, свое со-
гласие на изменение жизни.

Выбор 5. Изменение мировоззрения
Когда реабилитант избавляется от симптомов 

физической зависимости, перед ним встает сле-
дующий выбор: продолжить реабилитацию или 
прекратить курс. Для устойчивого, длительного 
результата ему предлагается изменить мировоз-
зрение. Это также требует времени и усилий. На 
этом этапе зависимый решает: довольствоваться 
короткой передышкой в освобождении от зависи-
мости или вступить на путь серьезных долгосроч-
ных перемен. Когда человек не хочет изменять 
свое мировоззрение, ему дают право выбора и не 
удерживают.

Процесс духовного восстановления основан 
на анализе истинных причин зависимости, кото-
рые связаны с жизненным процессом девальва-
ции духовных ценностей и излишним вниманием 
к ценностям материальной жизни (Брикса 2020). 
Изменение мировоззрения означает признание 
верховной реальности и построение своей жизни 
в соответствии с ней. Повседневная реальность 
кажется человеку естественной, и ему трудно от-
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казаться от собственной установки, «не испытав 
специфического шока, который вынуждает нас вы-
йти за границы этой «конечной» области смысла 
и поставить акцент реальности на другую… Все-
возможные религиозные переживания – например, 
кьеркегоровское переживание «мгновения» как 
скачка в религиозную сферу – тоже являются по-
добным шоком» (Шюц 2003).

Средствами духовного воздействия в процессе 
реабилитации являются знакомство с основными 
понятиями христианства через чтение Библии, 
принятие библейского учения о грехе и спасении, 
освоение практики молитвы и участие в богослу-
жениях. Ежедневное пребывание в этой атмосфере 
от года до трех лет приводит к устойчивым резуль-
татам. 

Практика формирования коллектива сотрудни-
ков в негосударственных конфессиональных цен-
трах предполагает, что сотрудник должен иметь 
собственный опыт зависимости и успешного осво-
бождения. Эти факторы становятся основой его 
работы с пациентами при отсутствии теоретиче-
ской подготовки.

Методика работы конфессиональных центров 
основана на постоянном контакте с пациентом не 
только в плане контроля за физическим состояни-
ем, но предполагает постоянное духовное попече-
ние для скорейшего устранения возникающих у 
реабилитанта ментальных и эмоциональных про-
блем. 

«Я сам прошел через все эти трудности, в ко-
торых находились они. В принципе всё основано 
на постоянном душепопечении, – человека выслу-
шать, человеку объяснить и с человеком иметь 
контакт» (Инф. 8, 36 лет, стаж руководства –  
8 лет).

Еще одним важным знаком для принятия ре-
шения о выборе нового мировоззрения становится 
попытка личного обращения к Богу за решением 
собственной проблемы, оставшейся после периода 
жизни в зависимости. Когда никакой реальной воз-
можности для ее решения не осталось, то «чудо» 
становится «знаком», подтверждающим как ответ 
на просьбу, так и существование отвечающего.

Критические случаи, например, состояние 
сильной болезни, когда применение лечения не 
помогает, побуждает человека самому использо-
вать молитву как средство помощи. Быстрое из-
бавление от болезни человека рассматривает как 
результат ответа на свою молитву и принимает 
предложенный ему новый жизненный путь.

Знаком, указывающим на результат личной мо-
литвы, оказывается ощущение свободы и исчезно-
вение желаний к употреблению алкоголя и нарко-
тиков после использования молитвы как средства 
духовной помощи. На этапе смены мировоззрения 
свидетельства медицинского персонала государ-
ственных лечебных учреждений, в которых прохо-

дит лечение зависимый, об особенно быстром ре-
зультате выздоровления становятся для него под-
тверждением эффективности молитвы. Переход 
от процесса физической реабилитации к духовной 
перемене иногда оказывается для пациента нелег-
ким. 

«Я помню, что во мне боролись чувства. И это 
как-то так коснулось моего разума, что Бог захо-
тел возродить во мне новую жизнь, я – не случай-
ный в Божьем промысле. И это дало мне жизнь, 
это так меня одухотворило, я обрел смысл жиз-
ни, стало понятно, зачем я живу» (Инф. 8, 36 лет, 
стаж руководства – 8 лет). 

Выбор 6. Служение
Последний выбор связан с принятием решения 

о служении в центре реабилитации в качестве со-
трудника. Процесс подготовки к этому начинается 
еще в процессе собственной реабилитации респон-
дента с трудового участия в жизни и обеспечении 
центра. Привлечение к труду начинается в неко-
торых случаях на самых ранних этапах реабили-
тации. Принцип служения ближнему в конфесси-
ональных центрах является одним из основных в 
организации атмосферы взаимопомощи. Доверие 
является фактором, способствующим привлече-
нию к служению. 

«К концу реабилитации, мне уже давали не-
большую ответственность. Начинал я с малого, 
отвечал за отдел химии. То, что жертвовали в 
центр, я расставлял по полочкам: шампуни, стан-
ки и гели для бритья, туалетную бумагу по ящи-
кам раскладывал. И это было моё первое служе-
ние» (Инф. 12, 35 лет, стаж руководства – 5 лет).

Включение пациента в служение происходит 
под постоянным руководством и направлением ру-
ководителя. Степень участия возрастает постепен-
но, по мере выработки навыков и умений, с учетом 
его желания к тому или иному виду деятельности. 

«Мы в процессе реабилитации, когда мы зани-
маемся с людьми, наблюдаем, насколько желание 
человека принимать участие именно в этом слу-
жении. Я вижу потенциал, выделяю человека, ко-
торого я беру с собой. Он всегда со мной. Я прошу 
его какие-то маленькие поручения делать. У него 
что-то начинает получаться, потом чуть-чуть 
побольше ему даю. И он вырастает» (Инф. 1,  
50 лет, стаж руководства – 15 лет).

Фактором, влияющим на уровень доверия к па-
циенту в вопросах служения, являются результаты 
его физического и духовного изменения. Для чело-
века, который жил для себя, служение другим мо-
жет стать переломным знаковым моментом. 

Приходит время, когда человек принимает ре-
шение остаться служить в центре. После освобо-
ждения и прохождения курса реабилитации он 
возвращается к нормальной жизни в социуме и 
имеет все возможности работать, иметь семью, 
жить для себя и своих близких. Посвящение слу-
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жению наркозависимым означает отказ от многих 
собственных планов. Пример заботы о ближнем со 
стороны служителей центра, который реабилитант 
испытал на себе и возможность совместного слу-
жения с ними, будет определять выбор его даль-
нейшего жизненного пути.  

Служение реабилитации требует полной отда-
чи и должно быть личным свободным выбором. 
Специфика реабилитационного процесса не всегда 
позволяет совмещать жизнь для себя и служение. 
Духовной основой помощи ближнему в конфес-
сиональных центрах является внутреннее осозна-
ние и принятие евангельского призыва. Фактором, 
оказывающим влияние на выбор служения как 
направления для дальнейшего жизненного пути, 
становится чувство ответной благодарности за то, 
что кто-то помог тебе. Мотивом выбора служения, 
как направления своей жизни, является желание 
помочь своим бывшим друзьям. 

«Я вернулся домой, смотрел на своих ребят, 
которых знал, и у меня прямо сердце сжималось. 
Мне хотелось им помочь. Я бегал за ними, я им 
пытался говорить, что им нужно менять свою 
жизнь. И многие ребята принимали это решение, 
они уезжали на реабилитацию». И потом я принял 
решение посвятить себя реабилитационному слу-
жению» (Инф. 1, 50 лет, стаж руководства – 15 лет).

Собственный опыт реабилитации и духовной 
перемены становится ресурсом для выбора служе-
ния. Решение посвятить себя служению формиру-
ется не сразу, иногда оно складывается в течение 
нескольких лет. Для принятия окончательного ре-
шения о выборе служения необходимо устране-
ние некоторых препятствий. Значимым фактором, 
влияющим на выбор служения, является благо-
дарность Богу за произведенные изменения в соб-
ственной жизни.

«Просто ходить на работу и зарабатывать 
деньги мне было неинтересно. Почему-то меня все 
тянуло и хотелось самому помочь, самому прино-
сить благо, как бы в знак благодарности Богу слу-
жить, так же помогать людям. И вот это во мне 
преобладало» (Инф. 8, 36 лет, стаж руководства –  
8 лет). 

В процессе осуществления жизненного выбора 
формируется агентность реабилитанта, которая и 
позволяет ему стать впоследствии руководителем 
центра для помощи зависимым (Сорокин  2021).

Заключение
Анализ данных серии глубинных интервью, на-

блюдение (более 10 лет) за деятельностью негосу-
дарственных конфессиональных центров реабили-
тации и реализация совместных социальных про-
ектов (проведение лекций о медиативном подходе 
в разрешении конфликтов и мастер-классов по 
методам предупреждения конфликтов) позволили 
выявить основные этапы и выборы в жизненных 

траекториях наркозависимых через собственную 
реабилитацию к руководству этим процессом. Ак-
тивная позиция в составлении жизненного пути, 
радикальная смена прежних установок, поведения 
и среды и выбор новых свидетельствуют о форми-
ровании ресурсности человека и его нового каче-
ства, агентности, в изменении не только своей жиз-
ни, но и пространства вокруг, и влияния на жизнь 
других людей.

До оформления центра реабилитации как юри-
дического лица, как правило, некоммерческой ор-
ганизации (благотворительный фонд, социально 
ориентированное НКО) проходит много времени, 
в течение которого складывается команда едино-
мышленников, которые получают благословение 
старших служителей и постепенно разворачивают 
служение помощи наркозависимым. Каждый из 
респондентов прошел сложный путь организации 
служения помощи «с нуля» и выступал в эти мо-
менты носителем трансформирующей агентно-
сти, которая позволила не просто измениться ему 
самому, но повлиять на структуры окружающего 
его социального пространства (создать новые со-
общества). 

В качестве дальнейшего направления исследо-
вания следует отметить необходимость анализа 
процесса самоорганизации таких трансформиру-
ющих сообществ, наделяющих его членов агент-
ностью и позволяющих сформировать его ресурс-
ность не только для формирования позитивной 
траектории собственной жизни, но и для помощи 
другим в трудной жизненной ситуации.
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Запрос на созидательное управление

Аннотация: статья посвящена изучению характеристик управления, реализуемых в современ-
ном российском обществе, и обоснованию потребности в их изменении. В качестве первостепенной 
причины снижения потенциала социальной системы рассматривается потребительское поведение и 
низкий уровень субъектности сторон социального взаимодействия. Целью работы является обосно-
вание потребности современного общества в созидательном управлении. Теоретико-методологиче-
скую базу составили труды основоположников социологии, социального управления и организаций, 
трансформационного лидерства, самоорганизующегося общества и профессионального менеджмента. 
Методы исследования: теоретический анализ концепций социального управления и вторичный ана-
лиз данных социологических исследований по заявленной теме. Основные результаты работы за-
ключаются в аргументации необходимости расширения практик созидательной деятельности на всех 
уровнях общественной системы; определении влияния социальной солидарности и сплоченности на 
состояние социальной организации; описании вариантов формирования и реализации созидательного 
потенциала. Научная новизна состоит в положении, согласно которому интеграция теоретических зна-
ний об особенностях функционирования социальных общностей и принципах социального управле-
ния, присущих профессиональному менеджменту с практиками, демонстрирующими конструктивное 
сотрудничество, способствует повышению уровня созидательного потенциала и успешного развития 
российского общества.

Ключевые слова: созидание; солидарность; социальное управление; потребительское поведение; 
трансформационное лидерство; субъектность; развитие; творческий подход.
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Request for creative management

Abstract: the article is devoted to the study of the characteristics of management inherent in and implement-
ed by modern Russian society, as well as the justification for the need to transform them. The primary reason for 
the decline in the potential of the social system is consumer behavior and the low level of subjectivity among 
the parties to social interaction. The purpose of the study is to substantiate the need for creative management 
in contemporary society. The theoretical and methodological basis includes the works of the founders of so-
ciology, social management and organization theory, transformational leadership, self-organizing society, and 
professional management. The research methods include theoretical analysis of social management concepts 
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and secondary analysis of sociological research data related to the stated topic. The main results of the study 
are: justification of the need to expand creative activity practices at all levels of the social system; identification 
of the impact of social solidarity and cohesion on the state of social organization; and a description of the op-
tions for developing and realizing creative potential. The scientific novelty lies in the assertion that integrating 
theoretical knowledge about the functioning of social communities and the principles of social management 
typical of professional administration with practices that demonstrate constructive cooperation contributes to 
enhancing creative potential and supporting the successful development of Russian society.

Key words: creation; solidarity; social management; consumer behavior; transformational leadership; 
subjectivity; development; creativity.
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Введение
События, происходящих как в мире, так и в на-

шей стране на протяжении последних лет имеют 
крайне неоднозначные последствия. Развернувши-
еся военные действия, введение разного рода жест-
ких ограничений, активно развивающиеся цифро-
вые технологии, социокультурные трансформации 
и другие факторы послужили достаточно сильным 
стимулом к переосмыслению населением жизнен-
но важных ценностей и консолидации.

Осознание, что только вместе можно справить-
ся с трудностями и преодолеть препятствия, под-
талкивает людей к объединению, сплочению, вза-
имопомощи и новым достижениям. Проявление 
солидарности и ощущение поддержки со стороны 
единомышленников, как правило, помогает чело-
веку обрести уверенность в своих суждениях и 
поступках, повысить мотивацию и, самое главное, 
способствует развитию такого крайне важного ка-
чества личности, как субъектность.

Учитывая возможность подобных исходов, ак-
туализируется вопрос поиска эффективной модели 
сплочения общества, не нарушающей права, по-
требности и интересы отдельных индивидов, но 
пробуждающей созидательную энергию. 

Ассоциативное восприятие слова «созидание» 
достаточно распространено в нашей жизни. Мы 
часто отождествляем его с созданием, работой, 
творчеством, изобретением, и не всегда задумыва-
емся о его глубинном смысле, заключающемся в 
«осознанном и целенаправленном участии челове-
ка в общественных преобразованиях и личностном 
самосовершенствовании» (Кумышева 2022, с. 56). 
Основываясь на том, что созидательная деятель-
ность предполагает генерирование новых идей для 
творческого изменения реальности, при умелом и 
профессиональном подходе к управлению данным 
процессом социальная система получает возмож-
ность не только повысить свою ресурсность и со-
хранить целостность, но и обеспечить устойчивое 

развитие. Пока же в современном российском об-
ществе есть множество нерешенных проблем, тре-
бующих пристального внимания со стороны субъ-
ектов управления. 

Теоретико-методологическая основа иссле-
дования включает концепции, позволяющие по-
нять смысл и ключевые принципы социального 
управления, определить факторы созидательной 
деятельности и её значение для общества, выя-
вить сопряженные с ней категории солидарности, 
трансформационного лидерства, созидательного 
потенциала и их роль в профессиональном менед-
жменте.

Главные предпосылки формирования тео-
рии социального управления были созданы еще 
классиками социологии (М. Вебер, Г. Зиммель,  
К. Маркс, Р. Мертон, В. Парето, Г. Спенсер и др.). 
Акцентируя внимание на том или ином факторе 
общественного развития, ученые подчеркивали 
принципиальное значение социальной солидарно-
сти, которая, например, в рамках структурно-функ-
ционального подхода Т. Парсонса выполняет роль 
консолидации общества, а посредством перехода 
от механической к органической солидарности (по 
Э. Дюркгейму) открывает перспективы социаль-
ной сплоченности.

Дальнейшее развитие теорий научного управ-
ления происходило на основе постепенного пони-
мания значения человеческого фактора в произ-
водстве. Существенную роль в осмыслении того, 
что именно люди и социальные связи, а не станки 
и иные технические средства являются наиболее 
ценным ресурсом организации, сыграли резуль-
таты Хоторнских экспериментов, проводимые под 
руководством Э. Мэйо, а также деятельность дру-
гих представителей школы «человеческих отно-
шений» (Н.А. Витке, Ф. Ротлисберг, М. Фоллет). 
Таким образом, к середине ХХ века был заложен 
фундамент социального управления, на котором 
впоследствии выстраивались новые теории и 
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подходы в рамках школы «поведенческих наук»  
(А. Маслоу, П. Друкер, Д. Макгрегор, Р. Лайкерт, 
Ф. Герцберг) и «социальных систем» (Д. Марча, 
Г. Саймона, А. Этциони и др.), способствующие 
более глубокому осознанию значимости человече-
ского потенциала. 

Вопросами социального управления и преиму-
щественно трудового поведения, в советский пери-
од в нашей стране занимались такие специалисты, 
как Г.М. Андреева, А.И. Кравченко, Н.И. Лапин,  
Г.В. Осипов, Ж.Т. Тощенко, О.И. Шкаратан,  
В.В. Щербина. Отдельно следует отметить мас-
штабное исследование социально-трудовых от-
ношений и ценностей рабочих, выполненное под 
руководством А.Г. Здравомыслова и В.А. Ядова 
(Здравомыслов, Ядов 2003).

Труды отечественных ученых внесли огромный 
вклад в развитие гуманизации труда и определение 
ключевых принципов созидательного управления. 
Среди авторов такого подхода – В.Г. Афанасьев. 
В одной из своих книг он наиболее точно форму-
лирует суть управления человеком: 1) определить 
место каждого человека в общественной системе, 
его функции, права и обязанности, его социальную 
роль; 2) подготовить человека, научить его выпол-
нению своей социальной роли, функций, обязан-
ностей, обучить профессии, навыкам обществен-
ной деятельности; 3) создать каждому человеку 
самые благоприятные условия (прежде всего на 
работе, а также в быту) для наилучшего выполне-
ния им социальной роли, воздействовать на него с 
тем, чтобы его дела отвечали интересам общества 
и коллектива; 4) не только помочь ему выбрать 
роль и эффективно ее выполнять, но и проконтро-
лировать, как человек выполняет свою роль, при 
необходимости поправить его, по достоинству 
оценить результаты его работы; 5) воздействовать 
на него таким образом, чтобы его поведение, дела 
и поступки отвечали требованиям общества, кол-
лектива, чтобы они были полезны и обществу, и 
человеку, способствовали прогрессу и общества, и 
личности (Афанасьев 1977).

На поиск и выявление методов повышения эф-
фективности социального управления заметное 
влияние оказали сторонники синергетического 
подхода, основателем которого является Г. Хакен. 
Созданная им концепция самоорганизующегося 
общества, несмотря на мнение критиков о её уто-
пичности, содержит очень актуальные принципы 
для современного общества, направленные на от-
ветственное поведение и консолидацию, позволя-
ющие выйти ему на качественно новый этап раз-
вития (Хакен 2013). 

Анализ разного рода проблем современного 
российского общества привел к пониманию неко-
торых причин его «болезней», среди которых наи-
более значимой, на наш взгляд является во многом 
губительная установка на постоянное и тотальное 

потребление, исключающая возможность выраже-
ния созидательной энергии. Многие подтвержде-
ния своим гипотезам мы нашли у Ж. Бодрийяра в 
его знаменитом труде «Общество потребления»: 
«…логика потребления определяется как манипу-
ляция знаками. В ней отсутствуют символические 
ценности созидания, символическое отношение 
внутреннего характера, она целиком ориентиро-
вана на внешнее» (Бодрийяр 2006). Ставшее для 
большей части населения привычным потреби-
тельское поведение на фоне преобладающей лени 
и пассивности приводит к сильнейшей зависимо-
сти от предложений из окружающей среды. Утра-
чиваемая таким образом субъектность человека 
лишает его сначала возможностей, а потом и прав 
что-то самостоятельно менять в своей жизни. Осо-
бенно критична данная ситуация для тех, кто зани-
мает ответственные посты и «своими» решениями 
влияет на судьбу других людей.

В условиях, наделенных высоким потенциалом 
неопределенности и динамичности для обретения 
и поддержания конкурентоспособности социаль-
ных организаций, актуализируется потребность 
трансформационного лидерства. Основу его ис-
следований заложил Дж. Макгрегор Бернсе (Burns 
1978), однако позже, в середине 1980-х гг., выяв-
ленная им идея о зависимости успешности тран-
сакционного лидерства от характеристик среды, в 
которой он действует, получила свое дальнейшее 
развитие в работах Бернарда Басе. Сформулиро-
ванная и обоснованная им теория трансформаци-
онно-трансакционного лидерства в современных 
условиях приобретает особую ценность, посколь-
ку позволяет повысить эффективность деятельно-
сти предприятия за счет применения на практике 
наглядного описания качеств трансформационно-
го лидера и формирования культуры инноваций. 
Ввиду того, что данный тип лидерства стимулиру-
ет способность впитывать знания, обеспечивая ин-
формацией и наделяя ответственностью, выработ-
ку компетенций всех участников организационной 
деятельности и обеспечивается возможность сози-
дательного управления  (Замулин 2012). 

Представленные ранее аспекты социального 
управления отражены во многих подходах к изу-
чению профессионального менеджмента. Наибо-
лее яркие примеры связаны с именами ученых-ис-
следователей, теоретиков и практиков, чей вклад 
трудно переоценить. Среди них Ф. Тейлор, А. Фай-
оль, Э. Мэйо, Д. Макгрегор, Р. Лайкерт, П. Друкер,  
У. Эдвард Деминг, И. Адизес. В их трудах даны от-
веты не только на вопросы, что делать управлен-
цам, но и каким образом, как себя вести и какими 
быть, чтобы принимаемые управленческие реше-
ния приводили к намеченной цели всех участников 
совместной деятельности, а посредством вдумчи-
вых мотивированных и творческих действий обе-
спечивалось достойное и надёжное будущее.

                  2025;5(2):96-106
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Результаты
Почему в обществе появляется запрос на сози-

дательное управление?
Невозможно представить жизнь общества без 

управленческого начала и социального порядка. 
Любое социальное образование в своей основе 
имеет цель и нуждается в регулировании. Акту-
альность подобных характеристик социальной 
организации усиливается в условиях кризиса и не-
определенности, когда её участники все чаще за-
думываются о том, что требует изменений, в каком 
направлении двигаться и какими качествами необ-
ходимо обладать, чтобы сохранять устойчивость и 
развиваться.

Причин дестабилизации много, начиная от ди-
намичности внешней среды и заканчивая неуряди-
цами внутри конкретной социальной общности. 
Одним из таких факторов, существенно подры-
вающих её иммунитет, является потребительское 
поведение. Основная угроза состоит в том, что 
оно проникает во все сферы человеческой жизни 
и социальных отношений, разрушая нравственные 
нормы и подменяя ключевые ценности. Особенно 
заметно потребительство при активном исполь-
зовании самых разных услуг, начиная от аренды 
жилья и заканчивая заказом обедов или «друга на 
час». Элементарный анализ подобного поведения 
указывает на существенное снижение уровня лич-
ной ответственности человека, принимающего во 
временное пользование предмет услуги. Всевоз-
можные соблазны и стимулы «жить красиво» на 
фоне минимума критического мышления приводят 
к ложным представлениям о себе и своем положе-
нии, к сосредоточенности преимущественно на 
материальных благах в ущерб духовному разви-
тию и самосовершенствованию. Похоже, что зада-
чи преодоления лености и инертности, осознания 
ответственности в разрезе потребительского обра-
за жизни не стоят. 

Противоположными характеристиками обла-
дает то социальное образование, в котором люди 
сознательно объединяются для создания чего-либо 
полезного и востребованного, проявляют творче-
ский подход для конструктивных преобразований, 
несут ответственность. В данной ситуации очевид-
на созидательная позиция человека, сопряженная, 
как правило, с познанием себя и расширением кру-
гозора, с приложением физических и умственных 
усилий, развитием способностей и проявлением 
воли. Подобные характеристики позволяют опре-
делить поведение как субъектное. В настоящее 
время о важном и крайне востребованном качестве 
субъектности свидетельствует, например, выраже-
ние гражданской позиции через участие в волон-
терской деятельности или привлечение внимания 
к конкретной социальной проблеме, целеполага-
ние и самостоятельный выбор способов получения 
желаемого, самореализация и саморазвитие, ре-

зультатами которых зачастую являются значимые 
изменения для общества и повышение качества 
жизни.

В чем проявляется запрос на созидание? 
Учитывая происходящие в мире события и их 

возможные негативные последствия, созидатель-
ная направленность общества приобретает особую 
актуальность. Прежде чем мы рассмотрим некото-
рые её проявления, уточним, что созидание – «одна 
из двух жизненных направленностей человека (со-
зидание и разрушение – по Э. Фромму), зависящая 
от результатов его воспитания, уровня развития, 
социальных условий; это онтопсихологическая ка-
тегория, означающая «строительство жизни, упря-
мое существование». Созидательное отношение к 
жизни, своему здоровью или профессионализму 
может быть изменено человеком в любой жизнен-
ной ситуации. При этом он должен оценить эту си-
туацию как факт своего становления (что я имею 
здесь и теперь?), как условие существования сво-
их потребностей и целей (что я хочу иметь?) и как 
исходные данные для создания «модели потребно-
го будущего» (что я должен узнать?)» (Тюмасева, 
Богданов, Щербак 2004).

На протяжении последних десятилетий, сопря-
женных с яркими политическими, экономически-
ми и социально-культурными преобразованиями 
в российском обществе происходило интенсивное 
культивирование потребительских практик. Обще-
ство, сделавшее своим приоритетом удовлетворе-
ние повседневных потребностей и достижение те-
лесного комфорта, рано или поздно сталкивается 
с фактом обессмысливания жизни (Туев, Суслова 
2018). Накопившуюся со временем «усталость» 
людей жить в зависимости от материальных благ, 
страхе потерь и условиях многочисленных кризи-
сов, в среде, где приоритетна форма, а не содержа-
ние, следует считать стимулом к проявлению ак-
тивности и социальной интеграции. К настоящему 
времени образовалось немало примеров социаль-
ного потенциала созидания, который можно пред-
ставить как «совокупность материально-духовных 
сил населения различных субъектов, сформиро-
ванных на основе органического сочетания своих 
возможностей и способностей и за счет использо-
вания собственных ресурсов, обеспечивающих до-
стижение устойчивого социально-экономического 
развития при наличии условий для своей реализа-
ции и гарантирующего необходимый уровень и ка-
чество жизни» (Файзуллин Ф.С., Файзуллин И.Ф. 
2023). Здесь уместно вспомнить и высказывание 
Конфуция о том, что «путь к совершенству идет 
через созидание». 

Другим фактором, определяющим обществен-
ные настроения и социальные установки лично-
сти, являются стремительно распространяющие-
ся, но неоднозначные процессы цифровизации. С 
одной стороны, они предоставляют неограничен-
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ный доступ к информационным ресурсам, способ-
ствующим обогащению образовательной среды, с 
другой – посредством алгоритмизации, платфор-
мизации, сетевизации, исключающих творческий 
и созидательный характер деятельности, усили-
вают/увеличивают ограничения для творчества и 
развития человека (Павлова 2024), ослабляют его 
критическое мышление.

Следующий аргумент в пользу формирующе-
гося запроса на созидательное управление в на-
шем обществе связан с характером социального 
взаимодействия на уровне предприятия. Являясь 
открытыми системами, современные организации 
находятся в постоянном взаимодействии с внеш-
ней средой, испытывая на себе её влияние. Начи-
ная с целей, пересмотру и корректировке подверга-
ются все без исключения внутренние подсистемы. 
Наиболее заметны и ощутимы перемены, проис-
ходящие во власти и руководстве. В современных 
условиях формальное лидерство по принципу 
«контролируй и командуй» постепенно утрачивает 
свою силу. Всё сильнее проявляется потребность 
в управленцах нового типа, способных быстро 
адаптироваться и использовать появляющиеся во 
внешней среде возможности для организацион-
ного развития, искусно подбирать сотрудников, 
мотивировать их и, обладая гибким мышлением, 
эффективно управлять командами, достигать вы-
сокие цели. 

Меняются предпочтения и ориентиры самих 
работников. Если поколения бэби-бумеров и Х 
ценят стабильность рабочего места, социальные 
гарантии, честность и предсказуемость, возмож-
ность продолжения обучения и профессиональ-
ного развития, поступательный карьерный рост и, 
соответственно, в большей степени привержены 
организации, исполнительны, дисциплинирован-
ны, зачастую выражают почтительное, лояльное 
и доверительное отношение к своему руководству 
(Лизовская 2023; Шамсутдинова, Ягафарова 2018; 
Поколению Z – удаленку и печеньки… 2022), то у 
миллениалов и зуммеров иные приоритеты. Пред-
ставители данных поколений более требовательны 
к работодателям и в большей степени при выбо-
ре работы, помимо финансового вознаграждения, 
ориентированы на личную этику или убеждения, 
соответствие ценностей компании их личным, со-
циальным и экологическим, для них необходимо 
наличие смысла и цели, справедливости в кол-
лективе (2024 Gen Z and Millennial Survey… 2024; 
Исследование: какие ценности и ожидания сотруд-
ников разных поколений влияют на подходы рабо-
тодателей 2024). Кроме вышеобозначенных харак-
теристик, в «портрет молодого сотрудника» также 
следует включить важность индивидуализма и са-
мовыражения, быстрой и четкой обратной связи, 
отсутствие долгосрочных перспектив, установку на 
поиск своего пути и «социальный комфорт», разно-

образие жизни и получение удовольствия от неё, а 
не богатства и статуса. Работа должна быть им в 
радость, приносить доход, но не отнимать много 
времени: «вкалывать» молодые людей не готовы 
(Поколение Z разочаровало работодателей 2024).

Как видим, данные социальные факты, свиде-
тельствующие об изменении восприятия сотрудни-
ков своего руководителя и манеры его поведения, 
указывают на необходимость пересмотра методов 
и подходов к управлению. Заметим, что выражен-
ные мнения респондентов о значимости качеств 
менеджеров и предпочтительных условиях работы 
отражают ситуацию не только за рубежом, но и в 
нашей стране. Согласно данным опроса ВЦИОМ, 
наиболее важными и востребованными характе-
ристиками начальника россияне назвали умение 
собирать команду, делать акцент на своих сотруд-
никах, создавать комфортную атмосферу в коллек-
тиве (94 %), поддержку инициативы сотрудников, 
побуждение высказывать новые идеи и предложе-
ния (89 %), делегирование задач и одобрение са-
мостоятельности сотрудников (88 %) (Идеальный 
босс – 2021). 

На основе вышеизложенного можно конста-
тировать вполне наглядную сформировавшуюся 
в обществе потребность в управленцах, учитыва-
ющих происходящие изменения на рынке труда, 
настроенных на внедрение действенных и кон-
структивных подходов к управлению кадровым 
потенциалом, его развитие и совместное создание 
полезных благ, надежного будущего.

Каковы проявления созидательного потенциа-
ла российского общества?

Понимание термина «созидание» позволяет 
выделить ряд потребностей и характеристик че-
ловека, удовлетворение которых способствует 
формированию и росту его созидательного потен-
циала. К ним ученые относят адекватную самоо-
ценку; самостоятельность и свободу; понимание 
себя, своих ценностей, мыслей, эмоций; креатив-
ность; открытость к новым знаниям; стремление 
к красоте и развитые эстетические вкусы; умение 
получать удовольствие от повседневной рутины; 
потребность в проявлении своих сил и возмож-
ностей; способность быстро принимать решения; 
готовность понимать других людей, сопереживать 
им, помогать. Навык созидания помогает человеку 
развивать осознанность, поступать разумно и не 
действовать инстинктивно. Он учит самоконтро-
лю, способствует развитию когнитивных навыков 
и стрессоустойчивости, помогает почувствовать 
себя более уверенным (Жеребятникова 2012). По-
нятно, что на становление такой личности оказы-
вает влияние множество разнообразных факторов, 
которые либо усиливают, либо, наоборот, снижают 
её созидательный потенциал.

При рассмотрении процесса формирования дан-
ного социального качества в большем масштабе –  
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на уровне социальной организации или обще-
ства, в целом, нельзя не отметить главенству-
ющую роль государства. Если возложенные на 
данный социальный институт ключевые функции 
по обеспечению стабильного функционирования 
общества и регулированию происходящих в нем 
процессов успешно выполняются, то социальное 
взаимодействие – конструктивное, а имеющее 
место развитие – планомерное и устойчивое. В 
противоположной ситуации в стране формиру-
ется неблагоприятная среда, сопряженная с нео-
пределенностью, слабой социальной политикой, 
низким уровнем качества жизни, социальной на-
пряженностью и деградацией. Очевидно, что в 
подобных условиях осуществление плодотворной 
деятельности и удовлетворение запросов на само-
реализацию крайне затруднительно (но не исклю-
чено!), поскольку первостепенными становятся 
экзистенциальные потребности человека. 

Неуправляемые и неподготовленные иннова-
ционные и трансформационные процессы, отра-
жающиеся на условиях жизнедеятельности, очень 
неоднозначны. Большая часть исторических со-
бытий последних десятилетий, среди которых по-
литические и эконмические изменения 90-х годов, 
пандемия коронавируса; недавние соглашения 
против нашей страны, сопровождающиеся инфор-
мационными атаками, санкциями и вторжением 
в культурную среду, оказали сильнейшее воздей-
ствие на психическое и психологическое состоя-
ние населения страны (Кумышева 2022). Тем не 
менее, являясь представителем вида Homo sapiens 
и носителем социальной природы, человек демон-
стрирует свой адаптационный потенциал, разви-
вая заложенные природой способности и изменяя 
своё поведение. Напрашивается вывод о том, что 
социокультурные, технологические и экономиче-
ские детерминанты подталкивают его не только к 
поиску способов выживания (как биологического 
существа), но к открытию новых возможностей 
для самореализации, совершенствования, обе-

спечения преемственности и др. Следовательно, 
именно человек является источником созидания и 
творческой энергии, на протяжении всей истории 
преобразовывая среду, в которой постоянно нахо-
дится. 

Для прояснения ситуации о возможностях раз-
вития созидательного потенциала нашей страны 
приведем некоторые данные социологического 
мониторинга, проведенного в апреле 2024 года 
Федеральным научно-исследовательским социо-
логическим центром РАН (Как живешь, Россия? 
2024). Так, по мнению респондентов, в тройку 
лидеров тех, чьи интересы в настоящее время вы-
ражает и защищает российское государство, во-
шли: богатые (41 %), все граждане России (38 %) 
и государственной бюрократии (23 %); с утверж-
дением «Власти заботятся о жизни простых лю-
дей» согласны только 30 % опрошенных, а 54 % 
считают, что «Людям у власти нет никакого дела 
до простых людей». Неутешительна и оценка на-
селения своих возможностей влияния на полити-
ческие процессы в стране: лишь 14 % считает, что 
это реально. В то же время, закладывая в поня-
тие «социализм» значения коллективизма (49 %),  
справедливости (46 %) и патриотизма (38 %),  
а в «капитализм» – конкуренцию (62 %), частную 
собственность (61 %), власть узкой группы людей 
и коррупцию (по 44 %) – 43 % респондентов хоте-
ли бы жить при социалистическом строе, а не при 
капиталистическом (15 %).

По данным того же исследования, в первую 
тройку понятий, которые могли бы лечь в осно-
ву политики возрождения России, вошли «мир»  
(30 %), «справедливость» (28 %), «закон» (26 %) 
и только на 11-м месте «созидание» и «нравствен-
ность» (по 10 %). Не менее важна оценка традици-
онных ценностей россиян, которые являются наи-
более значимыми для обеспечения суверенитета, 
безопасности и устойчивого развития российского 
государства и общества. Приведем первые 10 по-
зиций (см. табл. 1). 

1 Жизнь, достоинство, права и свободы человека 58
2 Крепкая семья 51
3 Патриотизм, гражданственность 47
4 Справедливость 40
5 Защита и служение Отечеству, ответственность за его судьбу 37
6 Единство народов России 30
7 Историческая память и преемственность поколений 29
8 Взаимопомощь и взаимоуважение 27
9 Созидательный труд 26
10 Высокие нравственные идеалы 23

Таблица 1
Традиционные ценности россиян, которые являются наиболее значимыми для обеспечения 

суверенитета, безопасности и устойчивого развития российского государства и общества
Table 1

Traditional values of Russians, which are the most significant for ensuring the sovereignty, security 
and sustainable development of the Russian state and society

А.В. Рушева
Запрос на созидательное управление
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Исходя из суждений респондентов о ситу-
ации в России о том, что «нынешнюю власть 
при всех её недостатках следует поддерживать»  
(79 %), «страна больше нуждается в устойчивом 
развитии и политической стабильности, чем в пе-
ременах» (77 %), «основные угрозы для России 
исходят из-за рубежа», но она развивается в пра-
вильном направлении (по 75 %), «России в целях 
успешного развития нужно единство власти и на-
рода, порядок в обществе и твёрдая рука» (74 %), 
большинство населения одобряет проводимую 
государством политику и заинтересовано в ста-
бильном развитии, согласно с необходимостью 
социальной интеграции и привлечением к руко-
водству мотивированных к созданию благополуч-
ного общества волевых акторов.

В определенной степени вселяющим надежду 
фактом является динамика индекса гражданского 
потенциала общества, которая в период с 2020 по 
2024 годы выросла с 7,5 до 16,7. Эту направлен-
ность подтверждают и многочисленные структу-
рированные сведения, приведенные в Докладе о 
состоянии гражданского общества в Российской 
Федерации за 2024 год (Доклад о состоянии граж-
данского общества в Российской Федерации за 
2024 год 2024), что, в целом, свидетельствует о 
постепенном процессе внутренней консолидации 
и развитии гражданского самосознания.

К приведенным данным добавим и другие 
умозаключения о факторах созидательной пози-
ции населения России:

•	 особенности менталитета, проявляющего-
ся, по мнению знаменитых русских философов, 
в склонности к коммюнотарности, общинности, 
соборности (Артемова, Филиппова 2008). На про-
тяжении всей российской истории, включая совре-
менный этап развития нашего общества, наличие 
внешних угроз и иных условий, представляющих 
опасность разрыва социальных связей, усиливали 
сплоченность народа, объединяли на борьбу с вра-
гом, укрепляли национальное самосознание;

•	 привычную и традиционную атмосферу кол-
лективного труда и творчества как естественную 
потребность большинства россиян, формирую-
емую системой воспитания (например, в совет-
ское время ключевыми методиками воспитания 
была «коллективная творческая деятельность»  
И.П. Иванова (Маленкова 2018), «социальный гу-
манизм» А.С. Макаренко (Сумина, Белопашенце-
ва, Лосинская 2019));

•	 социальное предпринимательство, извест-
ное как в России, так и за рубежом благодаря 
активной деятельности отечественных предпри-
нимателей-меценатов (Д. Голицына, С.И. Ма-
монтова, С.Т. Морозова, М.К. Тенишевой, брать-
ев Третьяковых и др.). Их современный портрет 
включает высокий уровень социального доверия, 
готовность к общественной солидарности и по-

мощи людям, общественную активность, жела-
ние быть полезным обществу, личное стремление 
к изменению социальной реальности, внедрению 
социальных инноваций, профессиональному и 
образовательному росту (Портрет социально-
го предпринимателя: ключевые характеристики  
2013).

Из вышеизложенного следует, что в россий-
ском обществе, бесспорно, есть большое разноо-
бразие проявлений и подтверждений имеющегося 
созидательного потенциала, что, в свою очередь, 
обуславливает растущий спрос на грамотное 
управление этим ценным ресурсом.

Заключене
В качестве заключения сформулируем не-

сколько ответов на вопрос: «Каким образом мож-
но обеспечить созидательное управление?» 

1. Трансформационное лидерство, предполага-
ющее формирование единого видения перспектив 
совместной деятельности, доверие, ясную обо-
снованную позицию необходимости изменений, 
психологическую поддержку и мотивацию, инди-
видуальный подход.

Анализ научных исследований, посвященных 
современным проблемам управления, позволил 
определить наиболее востребованные характери-
стики людей, занимающих руководящие посты, 
среди которых: ориентация на достижения, ана-
литический ум, стратегическое видение, систем-
ное суждение, гибкость, критическое мышление, 
мотивация к непрерывному самосовершенство-
ванию, цифровая грамотность, понимание и под-
держка людей, во многом определяющие эмоцио-
нальное состояние команды; умение действовать 
в ситуации неопределённости, психологическая 
зрелость (Рушева 2024), а также человечность, 
сострадание, восприимчивость, скромность, ау-
тентичность (Bryant 2023). Как видим, рыночная 
среда и быстрое развитие технологий предъяв-
ляют серьезные требования не только к профес-
сиональным компетенциям лидера (hard skills), 
но к его личностным качествам и способностям 
(soft skills). Наличие указанных выше качеств 
современного руководителя следует рассматри-
вать как основу его созидательного потенциала. 
Соответственно, задачами ключевых социальных 
институтов, среди которых семья, образование, 
государство, менеджмент, гражданское общество, 
становится формирование и развитие личности, 
способной к целеполаганию, пониманию своей 
миссии, сотрудничеству, принятию решений и от-
ветственности, эмпатии, гибкости, человечности, 
стремящейся к постоянному совершенствованию 
и познанию.

2. Развитие социально ответственного пред-
принимательства (преимущественно среднего и 
малого масштаба). Формирование и укрепление 
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данного социального института является неотъ-
емлемой задачей государства в условиях рыноч-
ных отношений, которое искренне заботится о 
благополучии своего народа и стремится к обе-
спечению социальной и экономической стабиль-
ности. Несмотря на публичные отчеты и показа-
тели успешности предпринимательской деятель-
ности, в российском обществе расширение мас-
штабов реализации предпринимательских иници-
атив достаточно скромное, особенно социально 
ориентированного. В то же время исторические 
примеры активных, решительных, думающих, 
неравнодушных людей и некоторые современные 
практики предпринимательства свидетельствуют 
о созидательном настрое и заложенном (возмож-
но, на ментальном уровне) потенциале, присущем 
нашим соотечественникам. Вполне отчетливо он 
прослеживается в генерировании новых творче-
ских подходов к управлению социальной систе-
мой, способности инициировать и воплощать в 
жизнь перспективные инновационные идеи, на-
ходить нестандартные пути решения в крайне 
сложных обстоятельствах и находить эффектив-
ные комбинации имеющихся ресурсов для прео-
доления неопределенности.

3. Социальная интеграция. Главенствующая 
роль субъектов управления в осуществлении со-
зидательной деятельности была бы невозможной 
без соответствующего социального окружения – 
людей, разделяющих и поддерживающих взгляды 
своих лидеров. «Один в поле не воин» – гласит 
народная мудрость, поэтому рассматривая со-
циальное управление как процесс социального 
взаимодействия, важно учитывать не только по-
тенциал руководителя, но и то, что присуще по-
ведению других его участников, направляющих 
свои усилия на достижение эффективного ре-
зультата совместной деятельности. В то же вре-
мя важно, чтобы процесс объединения целей и 
возможностей был управляемым, повышающим 
вероятность получения положительного синер-
гетического эффекта. Обратим внимание и на то, 
что достижение желанного созидания не пред-
ставляется без сплоченности, единства людей, 
взаимной ответственности, разделяемых ценно-
стями, устойчивыми социальными отношениями, 
согласованностью действий и взаимопомощью. 

4. Внутриорганизационное предприниматель-
ство. В современной практике социального управ-
ления выработано достаточно много способов до-
стижения организационных целей. Один из них –  
интрапренерство, предполагающее реализацию 
предпринимательских идей по созданию ново-
го продукта деятельности, но инициированных 
«снизу» – рядовыми сотрудниками и осуществля-
емых силами и ресурсами самого предприятия 
(Стратегии бизнеса 1998). Практика применения 
интрапренерства имеет ряд преимуществ, в числе 

которых формирование инновативного мышле-
ния, жизнеспособные проекты по обеспечению 
устойчивого положения организации на рын-
ке, эффективное сотрудничество её внутренних 
стейкхолдеров, обеспечивающее реализацию их 
взаимных ожиданий (Рушева 2024).

5. Развитие субъект-субъектного подхода к 
управлению. Категория «субъектность» актуаль-
на не только в сфере управления. На протяжении 
долго времени она была предметом исследования 
в философии, правоведении, педагогике, психо-
логии. Осознание себя в качестве субъекта жиз-
недеятельности означает способность человека к 
целеполаганию, активность, стремление к позна-
нию и созиданию, умение управлять своей жиз-
нью. Социологический анализ «субъектности» 
позволяет рассмотреть её не только с позиции 
отдельно взятой личности, но и в контексте соци-
ального взаимодействия, предполагающего взаи-
мовлияние его участников, разрешение возника-
ющих противоречий и согласование интересов. 
В отличие от других подходов (например, субъ-
ект-объектного или субъект-ориентированного), 
субъект-субъектный основывается на положении, 
согласно которому каждый актор руководствует 
не только актуальными для него потребностями 
и выполняемыми/предпочитаемыми ролями, но 
и учитывает мотивы и задачи других участников 
социального взаимодействия. В управлении (при-
чем на разных уровнях организационной систе-
мы) данная парадигма «требует стимулирования 
участия и консенсуса даже с рядовыми сотруд-
никами, предоставляет им право на ошибки, ак-
центирует внимание на совместном мониторинге 
изменений, допускает создание ядра из наиболее 
активных сотрудников, но это ядро не должно пе-
рекрыть доступ к изменениям остальных, отри-
цает проталкивание изменений «сверху»» (Руб-
цова 2008). Как отмечают авторы исследований 
самообучающихся организаций, для обеспечения 
управляемости и инновационной деятельности 
организации на основе субъект-субъектного под-
хода, от менеджмента требуется принятие ситу-
аций, в которых «у любого субъекта есть свое 
управляемое поле», позволительно «каждому от-
делу «изобрести свой велосипед», т.е. найти соб-
ственный путь к новой организации» (Рубцова 
2008) и готовность к «работе над собой», способ-
ствующей изменению восприятия своих подчи-
ненных, принципов своей деятельности, самосо-
вершенствования и созидательного настроя.

В заключение можно отметить, что итоги про-
веденного исследования констатируют не только 
формирующийся в России созидательный по-
тенциал, но и естественный характер данного 
процесса, подтверждающийся традиционными 
ценностями наших соотечественников. В свою 
очередь, в суждениях о необходимости внутрен-
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него порядка и стабильного развития как раз и 
проявляется потребность в обществе, где каждый 
важен и влияет на достижение конструктивных 
результатов.
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В поисках семиотического кода города Ростова-на-Дону

Аннотация: статья представляет собой анализ семиотических аспектов, определяющих культур-
ный код города Ростова-на-Дону в фокусе его историко-культурных и социальных изменений. Исполь-
зована семиотическая методология в рассмотрении культурного кода города. Данный инструмент ана-
лиза служит источником понимания его культурных и социальных составляющих. Город предстает 
перед своими жителями и гостями как пространство, развитие которого основано на деятельности 
человека. Следовательно, диапазон его измерения формируется отношениями между действиями и 
явлениями, субъектами и предметами. Следует признать, что подобные семиотические исследования 
играют немаловажную роль и в осмыслении имиджевого образа города. Автор полагает, что городские 
жители и город создают двусторонние коммуникационные отношения посредством взаимодействия 
с физической, культурной и социальной средой пространства. Рассматривается эволюция городского 
пространства от основания крепости Святого Дмитрия Ростовского до современных урбанистических 
и цифровых практик. Особое внимание уделяется влиянию глокализации, урбанизации и цифровиза-
ции на формирование новых смыслов. Результаты исследования показывают, что семиотика Росто-
ва-на-Дону представляет собой динамичный палимпсест, в котором пересекаются имперское, совет-
ское и постсоветское наследие, а также глобальные тренды нового времени.
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In search of Rostov-on-Don semiotic code 

Abstract: this article presents the analysis of the semiotic aspects of Rostov-on-Don’s cultural code 
through the lens of its historical, cultural, and social changes. The semiotic methodology used in the article 
helps in examining the city’s cultural code. This analytical tool serves as a source of understanding its cultural 
and social components. The city appears to its inhabitants and guests as a space whose development is based 
on human activities. Therefore, the range of its measurement is formed by the relations between actions and 
phenomena, subjects and objects. It should be recognized that such semiotic studies play an important role 
in understanding the distinctive features of the city’s image. The author believes that the city’s residents and 
the city itself create bilateral communicative relationships through interaction with the physical, cultural, and 
social environment of the space. The evolution of urban space – from the foundation of the fortress of St. 
Dmitry Rostovsky to modern urban and digital practices – is considered. Particular attention is paid to the 
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influence of glocalization, urbanization, and digitalization on the formation of new meanings. The results of 
the study show that the semiotics of Rostov-on-Don is a dynamic palimpsest, in which the imperial, Soviet, 
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Введение
Семиотическое пространство города пред-

ставлено коммуникативными культурными про-
цессами. Город является знаковым воплощением 
собирательного коммуникативного пространства. 
Семиотическое прочтение города начинается уже 
с названий, которые закрепляются за Донской сто-
лицей в устах как ее жителей, так и гостей – «рус-
ский Чикаго», «азовский Ливерпуль», «русский 
американец», «маленькая Москва», «город-ку-
пец», «Ростов-папа». И ростовчанам нравятся эти 
определения, вызывая своего рода гордость. Жи-
тели Ростова-на-Дону считают, что в них заключе-
на их история и жизнь, их самобытность. 

Важным для рассмотрения культурно-семио-
тического кода города Ростова-на-Дону является 
тот факт, что его можно рассматривать как свое-
бразный культурный контекст. В семиотике тер-
мин «код» подразумевает соответствие между 
планом выражения и планом содержания знака. 
Культура в научных семиотических исследова-
ниях рассматривается как знаковая система, про-
дукт «символического мышления и поведения, 
подменяющего собой объективную реальность» 
(Кассирер 2001, с. 221). Это означает, что человек 
живет не только в физическом, но и в символиче-
ском пространстве, части которого представле-
ны языком, мифами, искусством, религией. Это 
«нити, из которых сплетается символическая сеть, 
запутанная ткань человеческого опыта» (там же,  
с. 223). Инструментом «кодировки», следова-
тельно, могут быть некие символические формы, 
являющиеся не копиями бытия, а векторами и 
способами структурирования, способными нести 
важные существенные смыслы. Современные го-
рода, по мнению Умберто Эко, представляют со-
бой «открытые произведения», коды которых по-
стоянно переписываются под влиянием внешних 
и внутренних факторов (Эко 2016, с. 12). 

Ростов-на-Дону, основанный в 1749 году как 
пограничная крепость, сегодня является не толь-
ко административным центром Юга России, но 
и самобытным в культурно-семиотическом отно-
шении объектом. Достаточно упомянуть, что про-
странство этого уникального города формирова-
лось на пересечении многих культур: донского ка-

зачества, крымской армянской диаспоры, русской 
купеческой традиции, советского классицизма и 
современной модернизации.

Семиотика городского пространства, выделе-
ние ее характеристик и представление их в виде 
знаковых систем недостаточно изучена. Актуаль-
ность проблемы обусловлена необходимостью ос-
мысления трансформаций городской идентично-
сти в условиях ускользающей глобализации, кото-
рая, с одной стороны, стирает локальные особен-
ности, а с другой – порождает гибридные формы. 

Ростов-на-Дону служит ярким примером этого 
противоречия: здесь сталинский ампир соседству-
ет с постмодернистскими высотками, а казачьи 
мифы – с цифровыми нарративами.

Цель работы – выявить ключевые элементы 
семиотического кода города, проследив их эволю-
цию и взаимодействие с современными вызовами. 

Методология включает:
1.	Семиотический анализ наиболее значимых 

для города архитектурных объектов и визуальных 
маркеров.

2.	Изучение краеведческих материалов про-
шлого.

3.	Интерпретацию культурных практик (фе-
стивали, стрит-арт, цифровые проекты).

Теоретической основой исследования являют-
ся концепции Ю.М. Лотмана о городе как тексте 
(Лотман 2000, с. 45) и теория «глокализации»  
Р. Робертсона, подчеркивающая синтез глобально-
го и локального (Робертсон 2005, с. 28).

Ход исследования
Семиотический анализ пространства города по-

казывает, что Ростов-на-Дону представляет собой 
динамичный «палимпсест». Под термином «па-
лимпсест» имеется в виду «многослойная струк-
тура, в которой все ярусы являются видимыми 
и сохраняют свое значение для общего целого» 
(Данилова, Бакшутова 2022). Подобное наслое-
ние определяет сложные структурные временные 
изменения при сохранении следов прошлого. Па-
лимпсест выступает как своего рода альтернатива 
не только предметам модерна, но и объектам циф-
ровой культуры, транслирующим виртуальные об-
разы в реальное пространство.
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В ходе исследования проведен краткий экс-
курс исторических слоев Ростова-на-Дону от 
крепости до «ворот Кавказа». Начнем с того, что 
город начал формироваться как военно-торговый 
узел. Крепость Святого Дмитрия Ростовского 
(1761 г.) явилась не только оборонительным со-
оружением, но и символом имперской экспансии 
(Киричек 2018, с. 34). Однако уже к XIX веку 
город превратился в южную столицу благодаря 
мягкому климату, удобному расположению, тор-
говым отношениям со многими частями России и 
портовой инфраструктуре (город являлся портом 
пяти морей).

Кроме того, анализ показывыает, что особую 
роль сыграла крымская армянская диаспора, осно-
вавшая Нахичевань-на-Дону (1779 г.). Её влияние 
прослеживается в топонимике (ул. Сурб-Хач) и 
архитектуре (Церковь Сурб-Карапет, 1867 г.) (Си-
доров 2005, с. 67). Архивы Ростовского краеведче-
ского музея свидетельствуют, что к 1890-м годам 
в городе действовало 15 национальных школ, что 
также заложило основы поликультурности (Архив 
РОМК 2005).

Следующим шагом явилось исследование ар-
хитектурного пространства Ростова-на-Дону. В 
целом оно представлено так называемым «диало-
гом эпох». Следовательно, архитектурный код го-
рода можно формировать своеобразной хроникой 
стилей:

•	Классицизм: здание Городской думы (1899 г.) с 
колоннами и фронтонами отражает амбиции купе-
чества.

•	Модерн: доходные дома Парамонова (1910-е гг.)  
украшены растительными орнаментами, символи-
зируя связь с природой Дона.

•	Конструктивизм: дом-коммуна «Новый быт» 
(1930 г.) – воплощение коллективизма.

•	Сталинский ампир: театр драмы им. М. Горь-
кого (1935 г.), выполненный в индустриальном 
стиле с конными статуями, стал символом триум-
фа СССР.

•	Постмодерн: бизнес-центр «Ростов-Сити» 
(2010-е гг.) со стеклянными фасадами отража-
ет интеграцию в глобальную экономику (Петров 
2020, с. 112).

По утверждению Ролана Барта, архитектур-
ные стили служат «застывшей речью» эпохи (Барт 
1986, с. 102), а их смешение в Ростове-на-Дону 
создает эффект урбанистического палимпсеста.

Семиотический код города состоит, конечно, не 
только из архитектурной символики. Анализ ми-
фологии и литературы позволяет воссоздать важ-
ные элементы топографии. Следующим этапом ис-
следования является анализ городской мифологии 
Ростова-на-Дону, которая включает:

•	 Легенды о подземных ходах под Старым ба-
заром, где, по слухам, скрыты сокровища купцов 
(Ткаченко 2008, с. 56).

•	 Образы из литературы: в романе М.А. Шо-
лохова «Тихий Дон» город становится метафорой 
конфликта между традиционным укладом и мо-
дернизацией.

•	 Современные мифы: истории о «призраке 
Ростсельмаша» – духе рабочего, бродящем по 
бывшему заводу (Дубровский 2021).

Эти и другие нарративы, по утверждению  
А.В. Иванова, формируют «альтернативную кар-
ту» памяти, конкурирующую с официальной 
историей (Иванов 2015, с. 89).

Анализ показывает также, что урбанизация мо-
жет быть связана с фрагментацией и конфликта-
ми. Расширение города (микрорайоны «Левенцов-
ский», «Суворовский») привело к семиотической 
фрагментации. Типовые многоэтажки периферии, 
лишенные исторических отсылок, контрастируют 
с центром, где сохраняются дореволюционные 
особняки. По мнению Мануэля Кастельса, это 
порождает «шизофреническую топографию», раз-
рывающую связь между прошлым и настоящим 
(Castells 1996, p. 203). 

Исследуя моменты ускользающей глобали-
зации, следует упомянуть и о том, что объекты 
городской среды находятся в пространственном 
положении между унификацией и гибридизацией. 
Рассмотрим некоторые примеры:

•	 Унификация: ТРЦ «Горизонт», сети Starbucks 
и билборды с глобальной рекламой создают нео-
модернистский ландшафт.

•	 Гибридизация: стрит-арт на Пушкинской 
(например, мурал «Казак с iPhone») сочетает ло-
кальные символы с поп-культурой (Арт-группа 
«Злые города» 2021, с. 33).

Новые смысловые слои создает цифровизация: 
•	 Соцсети формируют альтернативные репре-

зентации через хештеги [#Ростовкрасивый, #Дон-
скаястолица].

•	 AR-гиды («Исторический Ростов в 3D») по-
зволяют накладывать цифровые образы прошлого 
на современные улицы («Исторический Ростов 
AR» 2023).

•	 Проект «Цифровой архив Ростова» (2023 г.): 
оцифровано 5000 документов, доступных через 
QR-коды на исторических здания (Цифровой ар-
хив Ростова 2023).

Исследование показывает также, что в фокусе 
экологии намечается семиотика сопротивления: ак-
тивисты «Эко Дон» используют граффити с изобра-
жением осетровых рыб, популяции которых сокра-
щаются из-за загрязнения реки Дон. Эти визуаль-
ные нарративы превращают экологические пробле-
мы в часть публичного дискурса (Колесников 2023). 
Споры вокруг застройки парка «Дружба» (2023 г.) 
стали символическим конфликтом между урбаниза-
цией и сохранением природы (Гурова 2023, с. 89).

В поисках семиокода города Ростова-на-Дону 
отмечены также такие символы, как памятники 

Н.П. Ревякина
В поисках семиотического кода города Ростова-на-Дону
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Великой Отечественной войны (наример, стела 
«Освободителям Ростова»). Этот мемориал сосед-
ствует с памятниками участникам СВО, создавая 
наложение военных нарративов. 

Ростов-на-Дону выбирает стратегию синтеза, 
которая находит выражение в глокализации (от 
слов «глобализация» и «локализация»). Приведем 
примеры успешного баланса:

•	 Фестиваль «Мост»: музыкальные коллекти-
вы исполняют казачьи песни в аранжировке элек-
тронной музыки.

•	 Ресторан «Тачанка»: такие блюда, как 
«борщ с трюфелем», сочетают традиции донской 
кухни с фьюжн-эстетикой (Гастрономический гид 
«Ростов на вкус» 2023, с. 90).

•	 Креативные кластеры: проект «Дом прото-
типов» в здании бывшего завода «Ростсельмаш» 
превратил индустриальный объект в центр цифро-
вого искусства (Новиков 2022, с. 105).

Полученные результаты и выводы 
Поиски семиотического кода города Росто-

ва-на-Дону, анализ некоторых существенных мо-
ментов отражения объектов, памятников, комму-
никативных явлений, позволяют сделать вывод о 
возможности их включения в семиокод города:

1.	Историческая память остается ядром семио-
тики, но её репрезентации трансформируются под 
влиянием новых идеологий и технологий.

2.	Глокализация позволяет городу сохранять 
уникальность, интегрируя глобальные тренды в 
локальный контекст.

3.	Конфликты (экологические, идеологические, 
урбанистические) становятся частью семиотиче-
ского кода, отражая социальные напряжения.

В каждой культуре существует строгая иерар-
хия кодов, которая представляет открытую, универ-
сальную, самодостаточную, но при этом постоянно 
меняющуюся, не имеющую жестких границ си-
стему моделирования картины мира. Открытость 
позволяет вести дискуссии по совершенствованию 
наполняемости кода. Рассмотрим ряд примеров:

•	 Внедрение participatory design (личные ди-
зайнерские проекты объектов) — вовлечение го-
рожан в проектирование публичных пространств.

•	 Цифровая архивация культурного наследия 
через AR-гиды и открытые базы данных.

•	 Поддержка гибридных культурных проек-
тов, таких как фестивали, объединяющие тради-
ции и инновации.

Особенности уходящей глобализации в Росто-
ве-на-Дону аналогичны тем, что наблюдаются 
во всем мире, где и визуальные образы, и язык, 
«вписанные в среду», отражают социолингвисти-
ческие, социокультурные и политические реалии» 
(Дикинсон 1997, с. 27). Вывески и слоганы на 
иностранных языках привлекают не столько зару-
бежных покупателей, сколько местных жителей. В 

этом проявляется неоднозначное отношение рус-
ских к Западу. С одной стороны, отмечается не-
приязнь в связи с политическими коллизиями, а с 
другой – некоторое восхищение образом жизни за 
рубежом. Этот оттенок иностранности формирует 
позитивное восприятие самого объекта. 

В Ростове-на-Дону можно наблюдать эти про-
явления в различных языковых формах:

•	употребление иностранных слов: IMAX, 
hostel, hotel;

•	 английские слова, написанные латиницей: 
цирюльник, шопинг, сейл;

•	русские слова, написанные кириллицей: 
teplo, rost, vstrecha;

•	различные виды гибридов: Дон-hall, Дон-
travel, КОФЕИН и др.

Особой отличительной чертой семиотическо-
го ландшафта города Ростова-на-Дону является 
отношение к русской культуре как к ценностной 
категории, ее самобытность (Джонс 2017, с. 7). 
Это отношение проявляется и в образах народных 
хоровых ансамблей, в песнях и танцах, в произве-
дениях искусства и культуры. 

Появление новых форм взаимодействия, ча-
стично из-за глобализации и многоязычия, приво-
дит к изменениям в моделях дискурса и словар-
ном запасе, например:

1) усвоение иностранных слов, номинирую-
щих новые форматы общения, такие как флэш-
моб, пипл фэст;

2) образование гибридов, обозначающих эти 
форматы и их участников: pasta hata;

3) создание новомодных мероприятий и 
трендов: ивенты, иллюзионы с использовани-
ем компьютерных технологий и звука, например 
«Summer Event Forum», «Event-Прорыв».

Перспективным направлением исследований 
может стать анализ влияния искусственного ин-
теллекта на семиотику города, например, исполь-
зование нейросетей для реконструкции утрачен-
ных исторических объектов.

Заключение
Рассматривая историю осмысления понятия 

«семиотический код», мы приходим к выводу, что 
однозначного понимания данного термина нет, 
как нет и его строгого определения. Ясно одно: 
код – основа коммуникации, способ передачи 
любого типа сообщений, это ключ к пониманию 
культурных явлений и ценностей, определяющих 
культуру этноса. 

Семиотический код города Ростова-на-Дону 
предстает динамичной системой, в которой исто-
рические, культурные и социальные слои непре-
рывно взаимодействуют. Современные вызовы 
(глокализация, урбанизация, цифровизация) не 
стирают локальную идентичность, но усложняют 
её, добавляя новые уровни интерпретации.
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Завершилось ли детство у современной молодежи? 
Треки эмпирического анализа

Аннотация: в статье поднимается вопрос треков анализа взросления на основе субъективной оцен-
ки возраста окончания детства. Использованы треки анализа окончания детства по возрасту, полу и 
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и N = 1210, 2023 г.), отмечали дебютный возраст наступления конкретных событий в их жизни. Метод: 
онлайн–анкетирование, выборка неслучайная потоковая. Доказывается продуктивность использования 
треков эмпирического анализа в контексте обсуждаемой проблематики. Треки анализа по возрасту и 
специфике взросления в аспекте пола доказали свою эффективность, поскольку в них наиболее явно 
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Tracks of empirical analysis

Abstract: the article raises the issue of analytical tracks for the study of growing up based on a subjec-
tive assessment of the age at the end of childhood. The tracks used to analyze the end of childhood include 
age, gender, and territory of residence, as well as the specifics of growing up in a comparative perspective 
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analysis tracks in the context of the discussed issues is demonstrated. The tracks of analysis by age and the 
specifics of growing up from a gender perspective have proven their effectiveness, as they most clearly re-
flect the paradoxical nature of both shortened and extended growing up. The track of analysis within groups 
with early, normative, and late adulthood depending on gender, and the track of analysis by gender depend-
ing on respondents’ orientation toward early, normative, and late adulthood, most convincingly confirm the 
idea of both prolonged and shortened adulthood, particularly in relation to boys. The data obtained actualize 
the issue of identifying medium-term trends in growing up during childhood.

Key words: tracks of empirical analysis; paradoxical childhood; age of childhood end; prolonged child-
hood; shortened childhood; modern youth. 
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Введение
Данная статья встраивается в общий контекст 

дискуссии о раннем или пролонгированном взро-
слении подрастающих поколений в современном 
обществе (например, Мамычева 2010; Швец, По-
ливанова 2017; Митрофанова 2020; Нартова, Фа-
техов 2021; Тихомандрицкая, Рикель 2022; Ядова 
2022; Майорова-Щеглова, Колосова 2024), которая 
развивалась ранее в тех или иных аспектах и за-
рубежными учеными (например, Valentine 2003; 
Robertson 2004; Noxon 2006; Blatterer 2007; Arnett 
2019; Keij 2021). Реперные точки этой дискус-
сии применительно к детству были обозначены в 
публикации (Майорова-Щеглова, Митрофанова 
2020). Ее суть в самом общем виде в том, что есть 
разные сферы, плоскости, уровни анализа, дан-
ные которых как внутри, так и между ними могут 
противоречить друг другу, что и отмечают ученые, 
говоря, например, о том, что «детство … легко ме-
няет свои границы и очертания в зависимости от 
области научных знаний, а также от целей и задач 
исследователей» (Ретюнских 2022, с.72). Так, есть, 
например, публичная плоскость обсуждения дан-
ного вопроса, где не раз заявлялось о пролонгации 
детства до 30, а то и до 42 лет (например, Сквор-
цова спрогнозировала…; ООН: Детство…). Есть 
научная плоскость, где акцент ставится на том, 
что возрастают объемы информации, требуемой 
для усвоения современными детьми, отмечается 
необходимость увеличения времени для получе-
ния соответствующего образования, указывается 
на более позднее начало трудовой деятельности 
и профессиональное самоопределение, и другие 
позиции (например, Лишаев 2016). С другой сто-
роны, условия информационного общества, тех-
нологизация различных сфер жизни способствуют 
более раннему появлению определенных прак-
тик у современных детей и приобретению ими  
специфических компетенций, которые либо во-

обще отсутствовали у предыдущих поколений, 
либо они осваивали их гораздо позже, что также 
отмечают ученые (например, Лишаев 2016; Май-
орова-Щеглова, Колосова, Губанова 2020). Данная 
работа является развитием некоторых положений 
и идей этой дискуссии, однако в ней поставлена и 
реализована новая цель: описать треки эмпириче-
ского анализа на основе субъективного определе-
ния молодыми верхней границы детства, провести 
сравнительный анализ результатов 2018 и 2023 го-
дов по вопросу окончания детства. 

В самом общем смысле под треками понимаем 
исследовательскую конструкцию в виде отдель-
ных пунктирных линий, которые получаем по 
итогам эмпирического анализа. В контексте дан-
ной статьи рассуждаем об эмпирическом анализе 
процессов взросления и тех прерывистых лини-
ях, «трассах», «дорожках», «следах» взросления, 
которые выявляем через субъективную оценку 
возраста окончания детства. В нескольких смыс-
лах говорим о пунктирах в рамках эмпирического 
анализа процессов взросления. Первое. Пунктир-
ность проявляется в том, что как в 2018 г., так и 
2023 г.  данные в определенный период времени по 
возрасту окончания детства у молодых в контексте 
тех или иных срезов (пола, материального положе-
ния, территории проживания и других) являются 
отдельными «пунктами» того или иного конкрет-
ного трека взросления. Второе. Пунктиры как со-
ставляющий элемент трека эмпирического анализа 
окончания детства могут быть положены в основу 
исследования тенденций взросления как относи-
тельно устойчивых ориентаций в процессе взро-
сления. Третье. Так, хотя сам процесс взросления 
непрерывен, не может повернуться вспять в том 
плане, что именно ребенок вырастает во взросло-
го, а не наоборот. Вместе с тем сам анализ процес-
са взросления по своему итогу представляет собой 
именно выявление пунктиров взросления. Делает-
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ся «фотографический снимок» или фиксируется 
картинка взросления в определенное время, кото-
рая сопоставляется с другой картинкой взросления 
в другое время, то есть процесс исследования – это 
не перманентный процесс, а прерывистый, в отли-
чие от взросления или социальных изменений.

Треки эмпирического анализа в данной ста-
тье связываем, во-первых, со сравнением долей 
респондентов, отметивших конкретный возраст 
окончания детства по годам: 2018 г. и 2023 г. (трек 
по возрасту), во-вторых, с исследованием внутри 
групп тех, кто ориентирован на раннее, субъектив-
но нормативное или позднее взросление по отдель-
ным социальным характеристикам, таким как пол, 
материальное положение и территория прожива-
ния (треки по специфике ориентации взросления). 
И в-третьих, с возможностями сравнения данных 
по таким социальным характеристикам, как пол и 
место проживания у групп с разной ориентацией 
на раннее, субъективно нормативное или позднее 
взросление (треки по полу, материальному поло-
жению). Социальных характеристик в базе гораз-
до больше, однако выбрали именно эти, поскольку 
распределения по ним показались наиболее инте-
ресными.

На эмпирическом уровне к группе респонден-
тов с ранним взрослением причисляем тех, кто 
считает, что детство завершилось до 13 лет вклю-
чительно. Однако исходим из того, что эта груп-
па очень неоднородна по своему составу, и имеет 
смысл внутри нее выделять подгруппы по таким 
субъективным оценкам возраста окончания дет-
ства, как 3–5, 6–9 и 10–13 лет. Обосновываем это 
деление как психологическими особенностями 
детей в каждом из возрастов (Аверин 1998), так 
и полученными данными в рамках реализуемого 
проекта. В анализе этой группы сконцентрируемся 
на изучении наибольшей по численности подгруп-
пы среди тех, кто ориентирован на раннее взросле-
ние, а именно отметивших, что детство заканчива-
ется в 10–13 лет. Вместе с тем не отказываемся и 
от рассмотрения других когорт, ориентированных 
на раннее взросление, когда это необходимо для 
получения полноты общей картины взросления. 
За субъективно нормативные или стандартные, 
обычные, типичные рамки окончания детства при-
нимаем интервал от 14 до 18 лет, поскольку стати-
стически в этом интервале самая многочисленная 
группа на основе субъективного представления 
об окончании детства. К позднему взрослению 
причисляем респондентов, отказывающихся взро-
слеть с наступлением совершеннолетия.

Методы исследования
Молодым юношам и девушкам (17–23 лет, но 

преимущественно в возрасте 18 лет) было пред-
ложено отметить дебютный возраст наступления 
конкретных событий в их жизни, при этом мы от-

казались от единых стандартизированных биогра-
фических событий (посещение детского сада, по-
лучение паспорта и др.). Всего событий в 2018 г. – 
77, не считая возраста окончания детства, в 2023 г. 
с учетом доработки инструмента по итогам опроса 
2018 г. – 100, и в дополнение снова возраст пере-
хода к взрослости и дополнительно уточнение, с 
какого возраста респонденты вообще имеют вос-
поминания. Первоначально собрано анкет больше, 
но потребовался жесткий ремонт, поскольку часть 
анкет отбракована по разным причинам: например, 
не все анкеты заполнены до конца или искажены 
данные, например, указан один возраст на все пун-
кты. Всего в 2018 году обработано 774 анкеты, в 
2023 – 1210 анкет, респонденты из разных регио-
нов России и типов поселения, из них ¾ – девушки 
и ¼ – юноши. Причем подавляющее большинство 
опрошенных – это студенчество: в 2018 г. – 85,3 % 
и 2,6 % , а в 2023 г. – 79,6 % и 12,5 % обучались в 
вузе и СПО соответственно. Поэтому считаем, что 
те выводы, которые получили, распространяются, 
прежде всего, на такую подгруппу молодежи, как 
студенческая молодежь. Методы: онлайн-анкети-
рование, выборка неслучайная потоковая. Опрос 
проводился через учебные заведения посредством 
обращений к профессорско-преподавательскому 
составу и общественные объединения молодежи. 
Проект реализован инициативной группой под ру-
ководством С.Н. Майоровой-Щегловой. 

Результаты
Прежде всего поясним, что речь идет именно о 

субъективной оценке самими респондентами воз-
раста окончания детства.

Таблица 1
Доля обозначивших возраст окончания детства 

(в % к общему числу респондентов по годам)
Table 1

Fraction of those who indicated the age 
of childhood graduation (in % of the total number 

of respondents by year)
                            Год

Возраст 2018 2023
3, в  % 0,4 0,3
4, в  % 0,3 0,3
5, в  % 0,3 0,1
6, в  % 1,0 0,5
7, в  % 0,6 1,5
8, в  % 1,0 1,4
9, в  % 1,4 1,6
10, в  % 3,6 5,0
11, в  % 2,5 2,5
12, в  % 6,1 7,7
13, в  % 5,2 7,3
14, в  % 9,0 12,6
15, в  % 10,8 8,9
16, в  % 9,9 11,9
17, в  % 8,4 7,6
18, в  % 12,3 11,6

средний возраст окончания, 
в годах 14,4 14,2
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В табл. 1 шрифтом выделен наибольший пока-
затель по рассматриваемым годам. Существенных 
изменений в пятилетнем промежутке по среднему 
возрасту окончания детства не обнаружено, хотя 
он и стал немного ниже (14,4 – в 2018 г. и 14,2 – в 
2023 г.). Доля ориентированных на раннее взрос-
ление – тех, у кого детство завершилось до 13 лет –  
выше по данным 2023 года (22,4 % – в 2018 г.  
и 28,2 %  – в 2023 г.).

Объединяем в укрупненные когорты респон-
дентов по возрасту окончания детства на основе 
их ориентации на раннее, нормативное и позднее 
взросление (рис. 1).

	 Рис. 1. Динамика окончания детства 
в зависимости от принадлежности 

к соответствующей возрастной когорте 
(в % к общему числу респондентов по годам)

Fig. 1. Dynamics of childhood graduation depending 
on belonging to the corresponding age cohort 
(in % of the total number of respondents by year)

Существенных изменений в пятилетнем проме-
жутке в отношении доли опрошенных, у которых 
детство завершается в трех интервалах: от 3 до 5, 
от 6 до 9 и от 14 до 18 лет, – не обнаружено. Под-
черкнем, что у чуть более половины опрошенных 
как в 2018, так и 2023 годах, детство завершилось, 
когда они находились в возрасте от 14 до 18 лет. 

Скорее всего, это говорит об определенной ста-
билизации возраста окончания детства в средне-
срочной перспективе, поскольку численность этой 
группы изменилась несущественно: от 50,4 % в 
2018 году до 52,6 % в 2023 году. Но вместе с тем 
можно выделить еще две группы – это те, у кого 
детство не завершилось с наступлением 18 лет (та-
ковых было 27,2 % в 2018 г. и 19,1 % в 2023 г.), и те, 
у кого оно завершилось ранее 13 лет включительно 
(22,4 % в 2018 г. и 28,2 % в 2023 г.). Эти группы тре-
буют особого внимания. Среди тех, у кого детство 
завершилось до 14 лет, основная по численности 
группа – с 10 до 13 лет. Ее динамика такова, что на 
5,1 % в 2023 году по сравнению с 2018 годом воз-
росла доля тех, у кого детство закончилось в этом 
интервале. Также отметим, что снизилось на 8,1 % 
количество тех, кто считает, что детство не завер-
шилось с наступлением совершеннолетия. Вместе 
с тем, несмотря на снижении численности тех, кто 
считает, что их детский период продолжается, этот 
процент остается стабильно высоким: каждый чет-
вертый так думал в 2018 году (27,2 %) и фактиче-
ски каждый пятый так считает в 2023 году (19,1 %). 
Полученные данные свидетельствуют о том, что 
сохраняет свое значение субъективная установка 
респондентов на позднее взросление, и в то же вре-
мя усиливается ориентация на раннее взросление к 
2023 г. по сравнению с 2018 г. 

Группа отказывающихся взрослеть впервые 
была подвергнута детальному анализу на основе 
данных 2018 года (Губанова, Майорова-Щеглова 
2019; Митрофанова 2019). Она нуждается в более 
пристальном рассмотрении и на основе проведен-
ного в 2023 году исследования, так же как и груп-
пы тех, кто ориентирован на нормативное и раннее 
взросление, что позволит выявить динамику изме-
нений в этих группах. 

Рассмотрим представленность юношей и де-
вушек внутри групп, ориентированных на раннее, 
субъективно нормативное и позднее взросление, а 
также по всей выборке по году проведения иссле-
дования. 

Год 2018 2023
Пол 

Группы 
по специфике взросления 

Муж., 
в % 

Жен., 
в % 

Всего 
муж. и жен., 

в %
Муж., 
в % 

Жен., 
в % 

Всего 
муж. и 

жен., в % 
Раннее взросление (10–13 лет) 19,4 80,6 100 23,4 76,6 100
Субъективно нормативное 
взросление (14–18 лет) 26,1 73,9 100 21,9 78,1 100

Позднее взросление (не закончилось 
детство) 31,8 68,2 100 32,3 67,7 100

Итого по всей выборке 26,7 73,3 100 24,0 76,0 100

Таблица 2
Распределение респондентов по полу внутри групп с ранним, субъективно нормативным 

и поздним взрослением и по всей выборке по году проведения исследования (%)
Table 2

Distribution of respondents by gender within groups with early, normative and late adulthood 
and across the entire sample during the course of the study (%)

С.Ю. Митрофанова
Завершилось ли детство у современной молодежи? Треки эмпирического анализа
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В табл. 2 шрифтом отмечен наибольший про-
цент по полу в группах с ранним, субъективно 
нормативным и поздним взрослением по годам. В 
группе с ранним взрослением мальчиков в 2023 г. 
больше, чем мальчиков в 2018 г., в то время как де-
вочек больше в 2018 г. по сравнению с девочками 
2023 г. В группе с субъективно нормативным взро-
слением мальчиков в 2018 г. больше, чем мальчиков 
в 2023 г. Девочек больше в этой группе в 2023 г.  
по сравнению с девочками 2018 г. В группе с позд-
ним взрослением мальчиков примерно одинаково 
как в 2018 (31,8 %), так и в 2023 гг. (32,3 %), при 
этом мальчиков в этой группе больше, чем в дру-
гих группах (с ранним и субъективно нормативным 
взрослением) как в 2018 г., так и в 2023 г. Девочек в 
группе с поздним взрослением примерно одинако-
вая доля как в 2018 г., так и в 2023 гг., но при этом 
их доля в этой группе меньше, чем их доли в других 
группах (с ранним и поздним взрослением). Полу-
ченные данные говорят о том, что именно в отноше-
нии мальчиков, прежде всего, имеет смысл говорить 
как об ориентации на раннее взросление (поскольку 
к 2023 году их доля в этой группе возросла по срав-
нению с 2018 г.), так и позднее (поскольку мальчи-
ков, ориентированных на позднее взросление, боль-
ше, чем в других группах (с ранним и субъективно 
нормативным взрослением) и в 2018, и в 2023 гг.).

Отметим, что существенных различий по сред-
нему возрасту окончания детства в зависимости 
от пола не обнаружено как в 2018 г., так и в 2023 г.:  
у мальчиков – 14,4, у девочек – 14,6 в 2018 г. и у 
мальчиков – 14,1, у девочек – 14,2 в 2023 г.

Покажем возможности трека анализа окон-
чания детства через сравнение данных по полу, 
принимая за 100 % отдельно юношей и отдельно 
девушек по исследуемым годам соответственно. В 
итоге получаем 4 группы: юношей 2018 и 2023 гг. 
и девушек 2018 и 2023 гг. 

Трек анализа окончания детства по полу по-
зволяет сравнивать данные по юношам 2018 г.  
с данными по юношам 2023 г., как и девушек 2018 г.  

с девушками 2023 г. Этот анализ возможен, по-
скольку доли юношей и девушек, принимавших 
участие в исследовании в 2018 г., примерно со-
впадают с их долями в 2023 году. Так, результаты 
показывают, что в 2023 году доля юношей, отме-
тивших, что детство завершилось в интервале от 
10 до 13 лет, по сравнению с юношами 2018 г. – 
выше (22,1 % в 2023 г. против 12,6 % в 2018 г.), 
и в то же время доля юношей в 2023, считающих, 
что детство не завершилось, ниже, чем в 2018 г., 
но все равно достаточно высокая (25,9 %): каждый 
четвертый юноша так считает. Что подтверждает 
идею парадоксальности одновременно раннего и 
позднего взросления применительно к юношам. 
Что касается девушек, то в 2023 г. доля тех, кто 
считает, что детство завершилось в интервале от 
10 до 13 лет, немного выше (22,7 %), чем в 2018 г. 
(19 %), а также чье детство закончилось от 14 до  
18 лет в 2023 г. немного выше, чем в 2018. Доля тех 
девушек, что еще «задержались в детстве», в 2023 г.  
ниже (17,1 %), чем в 2018 г. (25,4 %), но вместе с 
тем это также достаточно высокий процент. 

Считаем, что можно сопоставить данные по го-
дам: результаты по юношам 2018 года с данными, 
полученными по исследованию девушек в 2018 г.,  
и по 2023 году аналогично. С одной стороны, 
поскольку выборка неслучайная потоковая, не 
претендуем на репрезентативность в масштабах 
российского общества, однако считаем, что такой 
анализ может быть полезен для выявления самых 
общих трендов. 

Если в 2018 г. больше девушек (19 %), отме-
тивших, что детство завершилось в интервале от 
10 до 13 лет, чем юношей (12,6 %), то в 2023 г. 
примерно одинаковый процент юношей и деву-
шек отметили, что детство завершилось в этом ин-
тервале. Юношей, ориентированных на позднее 
взросление, больше, чем девушек, как в 2018 г., 
так и в 2023 г. Что позволяет сделать вывод, что 
юноши больше ориентированы на позднее взрос-
ление, чем девушки.

Пол Юноши Девушки 
Год  

Группы 
по возрасту окончания детства 

2018, 
в % 

2023, 
в % 

2018, 
в % 

2023, 
в % 

3–5 лет 1,4 0,3 0,7 0,9
6–9 лет 4,3 3,8 4,0 5,3

10–13 лет 12,6 22,1 19,0 22,7
14–18 лет 49,3 47,9 50,9 54,0

Не закончилось детство 32,4 25,9 25,4 17,1
Итого 100 100 100 100

Таблица 3
Распределение внутри групп юношей и девушек респондентов по их ориентации на раннее, 

субъективно нормативное и позднее взросление (в %)
Table 3

Distribution of respondents within groups of boys and girls according to their orientation towards early, 
subjective normative and late adulthood (in %)
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Таким образом, как трек анализа внутри групп 
с ранним, субъективно нормативным и поздним 
взрослением в зависимости от пола, так и трек 
анализа по полу в зависимости от ориентации 
респондентов на раннее, нормативное и позднее 
взросление подтверждают идею одновременно 
удлиненного и укороченного взросления, причем 
наиболее очевидна она именно в отношении маль-
чиков. 

Рассмотрим оценки респондентами своего ма-
териального положения (табл. 4).

Обратим внимание на понижение среднего воз-
раста окончания детства по всем группам, харак-
теризующим материальное положение, в 2023 г. 
по сравнению с 2018 г.

Рассмотрим, как внутри групп с ранним, субъ-
ективно нормативным и поздним взрослением ре-
спонденты распределяются по оценке материаль-
ного положения своей семьи в детстве (табл. 5).

В 2023 году, как и в 2018 году, среди всех групп   
большинство из опрошенных оценили материаль-
но-экономическое состояние своей родительской 
семьи во время детства на среднем уровне. По 
всем группам респондентов с ранним, субъектив-
но нормативным и поздним взрослением отмеча-
ем, что повысилась доля тех, кто отметил мате-
риальное положение во время их детства как вы-
сокое и выше среднего, и понизился процент тех, 
кто фиксировали свое материальное положение 
в детстве как низкое и ниже среднего. При этом  
отметим, что в 2023 году доля тех, кто указал, что 
их материальное положение в детстве среднее, –  
49 % – ниже, чем в 2018 и самая низкая из всех 
групп в 2023 г. Считаем, что это снижение в 2023 г.  
произошло за счет повышения доли группы тех, 
кто считает, что их положение выше среднего, она 
наибольшая в группе с ранним взрослением. Может 
быть, это связано с тем потенциалом, ресурсами,  

Год 2018 2023

Группы по 
специфике 
взросления 

Материальное положение

Высо-
кое

  в % 

Выше 
сред-
него 
в % 

Сред-
нее 
в % 

Ниже 
сред-
него  
в % 

Низ-
кое 
в % 

Итого 
в % 

Высо-
кое 
в % 

Выше 
сред-
него, 
в % 

Сред-
нее
в % 

Ниже 
сред-
него
в % 

Низ-
кое 
в % 

Итого
в % 

Раннее 
взросление 
(10–13 лет) 

2,2 15,7 61,2 16,4 4,5 100 5,9 28,6 49,0 14,3 2,2 100

Субъективно 
нормативное 
взросление 
(14–18 лет) 

2,3 15,6 63,4 16,9 1,8 100 3,1 23,6 60,0 11,6 1,7 100

Позднее 
взросление 
(не закон-
чилось 
детство) 

0,9 19 59,7 16,6 3,8 100 4,7 22,8 59,2 12,9 0,4 100

Итого по 
всей выборке 2,2 16,1 61,7 16,8 3,2 100 4,3 23,7 57,3 12,7 2,0 100

Год 2018 
Материальное положение Высокое Выше среднего Среднее Ниже среднего Низкое 
Cредний возраст 13,6 14,6 14,6 14,3 12,5

Год 2023 
Cредний возраст 13,2 14,3 14,3 13,8 12,3

Таблица 4
Средний возраст окончания детства в зависимости от материального положения семьи в 2018 и 2023 гг.

Table 4
The average age of late childhood, depending on the financial situation of the family in 2018 and 2023

Таблица 5
Распределение респондентов по субъективной оценке материально-экономического состояния 

своей родительской семьи во время детства внутри групп с ранним, субъективно нормативным 
и поздним взрослением и по всей выборке по году проведения исследования (%)

Table 5
Distribution of respondents according to a subjective assessment of the material and economic condition 

of their parent family during childhood within groups with early, subjective normative and late adulthood 
and across the entire sample by year of the study (%)

С.Ю. Митрофанова
Завершилось ли детство у современной молодежи? Треки эмпирического анализа
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которыми обладают обеспеченные семьи, спо-
собные предоставить детям возможности раннего 
взросления, в том числе финансовые, например, 
для приобретения компьютера или всевозможных 
гаджетов, средств передвижения. В то же время в 
группах с нормативным и поздним взрослением 
доля тех, кто выбрал этот же пункт в шкале, так-
же высока. Поскольку в 2018 г. 15,7 %, а в 2023 г.  
28,6 % в группе респондентов с ранним взрос-
лением оценили свое материальное положение в 
детстве как выше среднего, то считаем, что оценка 
респондентами своего материального положения 
в детстве напрямую не связана с субъективной 
оценкой возраста окончания детства. Считаем, 
что более позитивные оценки респондентами 
материального положения в детстве по данным  
2023 года по сравнению с 2018 г. могут быть свя-
заны с тем, что те опрошенные, чье детство при-
шлось на начало нулевых, жили хуже, чем те, чье 
детство наступило на 5 лет позже. И потому опро-
шенные в 2018 году более критичны в оценках 
своего материального положения в детстве. 

Рассмотрим роль территории проживания в дет-
стве в фиксации возраста его окончания (табл. 6).

Немного повысился средний возраст окончания 
детства тех, кто проживает в больших и небольших 
городах, но при этом существенно снизился сред-
ний возраст окончания детства тех, кто проживает 
в сельской местности в 2023 году по сравнению с 
2018 годом. Возможно, это связано с происходящи-
ми событиями в стране и мире, которые наиболее 
остро ощутили на себе сельские жители и дети в 
том числе. 

Интерес представляет распределение изучае-
мых групп опрошенных по типу проживания в дет-
ский период жизни. 

Как в 2018, так и в 2023 гг. в группах с ранним 
и субъективно нормативным взрослением основ-
ные доли опрошенных – это те, кто проживали в 
детстве в небольших городах. В группе с поздним 
взрослением в 2018 году – также проживали в не-
большом городе, а в 2023 году из этой группы – 
самая высокая доля тех, кто проживал в детстве в 
сельской местности. Возможно, это связано с тем, 
что образ жизни, характерный для сельских по-
селений, позволяет подольше задержаться в дет-
стве. Полученные данные подчеркивают парадок-
сальность процессов взросления, протекающих  

Год 2018 2023

Группы по 
специфике 
взросления 

Территория проживания
Боль-
шой 

город, 
в % 

Город 
- мил-
лион-
ник, 
в % 

Неболь-
шой 

город , 
в % 

Сель-
ская 
мест-
ность, 

в % 

Итого, 
в % 

Боль-
шой 

город, 
в % 

Город 
- мил-
лион-
ник, 
в % 

Неболь-
шой 

город, 
в % 

Сель-
ская 
мест-
ность, 

в % 

Итого,
в %

Раннее 
взросление 
(10–13 лет) 

17,9 29,9 33,5 18,7 100 23,8 21,6 33,0 21,6 100

Субъективно 
нормативное 
взросление 
(14–18 лет) 

15,1 24,3 38,9 21,7 100 22,3 22,6 31,2 23,9 100

Позднее 
взросление (не 
закончилось 
детство) 

20,9 25,6 36,5 17 100 19,4 25,9 25,9 28,8 100

Итого по всей 
выборке 17,3 26,3 37,2 19,2 100 21,9 23,3 30,4 24,4 100

Год 2018

Группы по специфике 
взросления 

Территория проживания
Большой город Город-миллионник Небольшой город Сельская местность

Cредний возраст 13,9 14,0 13,9 15,1
Год 2023 

Cредний возраст 14,2 14,0 14,2 14,3

Таблица 6
Средний возраст окончания детства по территории проживания в детстве

Table 6
The average age of the end of childhood in the territory of residence in childhood

Таблица 7
Распределение респондентов по территории проживания в детстве внутри групп с ранним, субъективно 

нормативным и поздним взрослением и по всей выборке по году проведения исследования (%)
Table 7

Distribution of respondents by territory of residence in childhood within groups with early, subjective 
normative and late adulthood and across the entire sample by year of the study (%)
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в сельской местности. Так, с одной стороны, на-
блюдаем снижение среднего возраста окончания 
детства в сельской местности (табл. 6), но с дру-
гой стороны, в группе с поздним взрослением в 
2023 году больше тех, кто проживал в сельской 
местности в детстве (28,8 %) (табл. 7).

По всем территориям проживания в детстве 
основная по численности группа – это те, чье 
детство завершилось в интервале от 14 до 18 лет. 
Но вместе с тем есть важные нюансы, касающи-
еся возраста окончания детства в зависимости от 
конкретной территории проживания в детстве. В 
2023 году по всем территориям тех, чье детство 
завершилось в интервале от 10 до 13 лет, выше, 
чем в 2018 г., в то время как тех, у кого детство не 
завершилось, ниже. В 2018 году из тех, кто про-
живал в больших городах, детство не заверши-
лось практически у каждого третьего респонден-
та (32,8 %), а в 2023 – у каждого пятого (21,3 %).  
В городах-миллионниках в 2018 году было боль-
ше тех, чье детство не завершилось (26,5 %), чем 
тех, у кого оно завершилось в интервале от 10 до 
13 лет (19,6 %). В то время как в 2023 году кар-
тина прямо противоположная: 24,5 % отметили, 
что детство завершилось в интервале от 10 до  
13 лет, а 17 % – не завершилось. В небольших го-
родах ситуация такая же при сопоставлении по 
году исследования: в 2018 г. завершилось в интер-
вале от 10 до 13 лет – 15,6 %, не завершилось –  
26,7 %, в то время как в 2023 г. завершилось в ин-
тервале от 10 до 13 лет – 24,5 %, не завершилось –  
16,3 %. В сельской местности в 2023 году тех, 
чье детство завершилось в интервале от 10 до  
13 лет, выше (20 %), чем в 2018 году (16,8 %),  
а тех, у кого не завершилось в 2023 г. (22,7 %), – 
ниже, чем в 2018 г. (24,2 %). 

Заключение
В рамках данного исследования использованы 

треки анализа окончания детства 1) по возрасту,  
2) специфике взросления в аспектах пола, мате-
риального положения, территории проживания, а 
также 3) полу и территории проживания относи-
тельно ориентации на раннее, субъективно норма-
тивное или позднее взросление. Треки анализа по 
возрасту и специфике взросления в зависимости от 
пола доказали свою эффективность, поскольку в 
них наиболее очевидно представлена парадоксаль-
ность одновременно укороченного и удлиненного 
взросления. Возможно выделение и иных треков, 
которые считаем перспективными в контексте об-
суждаемого вопроса. Например, по особенностям 
взросления относительно оценки респондентами 
состояния здоровья в детстве или детства в целом 
как счастливого или несчастного, а также треков по 
оценке респондентами состояния здоровья в дет-
стве или детства в целом как счастливого или не-
счастного в зависимости от ориентации на раннее, 
субъективно нормативное или позднее взросление.

По итогам исследования выявлено, что, хотя 
существенных изменений в пятилетнем проме-
жутке по среднему возрасту окончания детства 
не обнаружено, доля ориентированных на раннее  
взросление – тех, у кого детство завершилось до  
13 лет – выше, по данным 2023 года. Вместе с тем, 
несмотря на снижении численности тех, кто счита-
ет, что детство не закончилось к 2023 году, этот про-
цент остается стабильно высоким. Таким образом, 
сохраняет свое значение субъективная установка 
респондентов как на раннее, так и на позднее взро-
сление. В 2023 году доля юношей, отметивших, что 
детство подошло к окончанию в интервале от 10 до  
13 лет, по сравнению с юношами 2018 г. выше, и в 

Таблица 8
Распределение внутри групп по территории проживания респондентов по их ориентации на раннее, 

субъективно нормативное и позднее взросление (в %)
Table 8

Distribution within groups by the territory of residence of respondents according to their orientation 
towards early, subjective normative and late adulthood (in %)

Год 2018 2023
Территория проживания

Группы по 
специфике 
взросления  

Боль-
шой 

город, 
в % 

Город –
миллион-

ник, 
в %  

Неболь-
шой 

город, 
в %    

Сель-
ская 
мест-
ность, 

в %   

Большой 
город, 

в %  

Город –
миллион-

ник, 
в %  

Неболь-
шой 

город , 
в %  

Сель-
ская 
мест-
ность, 

в %   
3–5 лет 0,8 1,4 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7
6–9 лет 4,5 5,9 4,2 1,3 6,0 4,2 4,6 5,1

10–13 лет 17,9 19,6 15,6 16,8 20,9 24,5 24,5 20,0
14–18 лет 44,0 46,6 52,8 57,0 51,1 53,6 53,8 51,5

Не 
закончилось 

детство
32,8 26,5 26,7 24,2 21,3 17,0 16,3 22,7

Итого 100 100 100 100 100 100 100 100
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то же время доля юношей в 2023, считающих, что 
детство еще продолжаетс, ниже, чем в 2018 г., но 
все равно достаточно высокая, что подтверждает 
идею парадоксальности одновременно раннего и 
позднего взросления, прежде всего, применительно 
к юношам. По всем группам респондентов с ран-
ним, субъективно нормативным и поздним взрос-
лением отмечаем, что повысилась к 2023 году доля 
тех, кто отметил материальное положение во время 
их детства как высокое и выше среднего, и пони-
зился процент тех, кто фиксировал свое материаль-
ное положение в детстве как низкое и ниже средне-
го. Немного повысился средний возраст окончания 
детства тех, кто проживает в больших и небольших 
городах, но при этом существенно снизился сред-
ний возраст окончания детства тех, кто проживает 
в сельской местности в 2023 году по сравнению с 
2018 годом. В 2023 году по всем территориям тех, 
чье детство подошло к концу в интервале от 10 до 
13 лет, выше, чем в 2018 г., в то время как тех, у кого 
детство не завершилось, ниже.

На основе субъективной интерпретации респон-
дентами перехода от детства к взрослости в срав-
нительной перспективе 2018 и 2023 гг. возможно 
выстроить и треки взросления через событийность, 
это одна из важных перспективных задач, которая 
становится возможной при обосновании валидно-
сти эмпирических замеров, представленных в этой 
статье. Полученные данные в обобщенном виде 
подтверждают идею парадоксальности современ-
ного детства, одновременно ориентированного как 
на раннее, так и на позднее взросление и актуали-
зируют вопрос определения тенденций взросления 
в детстве в среднесрочной перспективе.
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Искусственный интеллект как соавтор? 
Переосмысление авторства в контексте взаимодействия человека с ИИ

Аннотация: активное внедрение искусственного интеллекта (ИИ) в сферу производства текстов ста-
вит под сомнение традиционные представления об авторстве. В статье рассматривается вопрос о том, 
можно ли считать ИИ соавтором текстов, созданных во взаимодействии с человеком. Анализ проводит-
ся в социокультурном, этическом и философском ключе с опорой на современные подходы в области 
авторского права, теории литературы и цифровых гуманитарных наук.

Исследование основывается на междисциплинарной методологии и включает анализ кейсов исполь-
зования ИИ в академическом, художественном и медийном производстве текстов. Особое внимание уде-
ляется степени смыслового вклада ИИ и роли человека как инициатора, редактора и куратора результата. 
Несмотря на то, что юридически авторство закреплено только за человеком, развитие алгоритмов тре-
бует переосмысления существующей модели. Обсуждаются такие аспекты, как отсутствие правосубъ-
ектности у ИИ, невозможность приписать ему творческое намерение, а также правовые последствия 
генеративной деятельности алгоритмов. Рассматриваются модели расширенного авторства, сетевого и 
распределённого творчества как более адекватные гибридной природе взаимодействия человека и ИИ.

В заключение предлагается гибкий и контекстуальный подход к определению авторства в услови-
ях ИИ-посредничества. Подчеркивается необходимость диалога между правоведами, разработчиками, 
творческими профессионалами и этиками для выработки адаптивных норм, учитывающих баланс меж-
ду инновацией и интеллектуальной ответственностью.
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Artificial intelligence as a co-author? 
Rethinking authorship in the context of human interaction with AI

Abstract: the increasing integration of artificial intelligence (AI) into the domain of text production chal-
lenges the traditional boundaries of authorship. This paper examines whether AI systems can be considered 
co-authors of texts created in collaboration with humans. We explore this question from cultural, ethical, and 
philosophical perspectives, drawing on current frameworks in copyright law, literary theory, and digital hu-
manities. 

The study employs an interdisciplinary methodology, analyzing selected cases of AI-assisted textual pro-
duction across academic, artistic, and journalistic domains. Particular attention is given to the extent of AI’s 
semantic contribution and the human agent’s role in directing, editing, or curating the outcome. While current 
legal systems attribute authorship solely to human individuals, the increasing sophistication of AI tools neces-
sitates re-examining this paradigm. 

Key issues addressed include the legal non-personhood of AI, the difficulty of attributing creative intent, 
and the implications of AI-generated content for intellectual property frameworks. We discuss models such as 
extended authorship, distributed creativity, and networked authorship, suggesting that these may better reflect 
the hybrid nature of human–AI interaction. 

We conclude by recommending a context-sensitive, field-specific approach to authorship in AI-mediated 
creativity. A dialogic framework involving legal scholars, content creators, ethicists, and developers is pro-
posed to develop adaptive guidelines that balance innovation and intellectual responsibility.

Key words: artificial intelligence; authorship; copyright law; human–AI collaboration; digital creativity; 
ethics of AI; creative writing technologies. 

Citation: Maslenkova, N.A. and Nikitina, A.S. (2025), Artificial intelligence as a co-author? Rethink-
ing authorship in the context of human interaction with AI, Semioticheskiye issledovaniya. Semiotic studies,  
vol. 5, no. 2, pp. 122–133, DOI: http://doi.org/10.18287/2782-2966-2025-5-2-122-133.

Information about conflict of interests: the authors declare no conflict of interests.
© Maslenkova N.A., Nikitina A.S., 2025
Natalia A. Maslenkova – Candidate of Philology, Associate Professor of the Department of Sociology 

and Cultural Studies, Samara National Research University, 34, Moskovskoye shosse (Str.), Samara, 443086, 
Russian Federation.

Anna S. Nikitina – Graduate student in the "Social Analytics of New Media" specialization, Department 
of Sociology and Cultural Studies, Samara National Research University, 34, Moskovskoye shosse (Str.), 
Samara, 443086, Russian Federation.

Введение
Вопрос авторства традиционно является пред-

метом обсуждения в искусстве, праве, гумани-
тарных науках. Однако развитие искусственного 
интеллекта, способного участвовать в создании 
текстов, актуализирует необходимость пересмотра 
устоявшихся представлений. На фоне массового 
внедрения языковых моделей и алгоритмов машин-
ного обучения возникает вопрос: может ли ИИ счи-
таться полноправным участником творческого про-
цесса и, следовательно, соавтором произведения?

До появления моделей глубокого обучения сге-
нерированные тексты заметно отличались от тек-
стов, написанных человеком, – их можно было 
узнать по шаблонности, примитивной структуре, 
ошибкам, слабой логике и отсутствию глубокой 
аналитики. Благодаря развитию больших языковых 

моделей, таких как GPT-3 и более поздних версий, 
ИИ стал генерировать связные и качественные тек-
сты, неотличимые от естественных.

Современные пользователи имеют свободный 
доступ к интуитивно понятным платформам для 
генерации контента, где они не просто получают 
готовые тексты, но и взаимодействуют с ИИ: до-
полняют сгенерированные тексты своими коммен-
тариями, идеями, уточняя промты, а также исполь-
зуют фрагменты сгенерированных текстов в своих 
работах. Это приводит к появлению так называе-
мых гибридных текстов, которые сочетают в себе 
как естественные, так и сгенерированные элемен-
ты. В связи с этим определение авторства становит-
ся еще более затруднительным. Ученые факультета 
компьютерных наук Мэрилендского университета 
смогли отличить с помощью детектора естествен-
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ный текст от сгенерированного в 80 % случаев, но 
точность определения авторства снизилась до 70 %,  
когда они попытались оценить гибридный текст 
(частично написанный ИИ, частично отредактиро-
ванный человеком).

Исследование, проведенное учеными из Евро-
пейской сети академической честности (ENAI), 
подтверждает эти результаты: в результате тестиро-
вания ни один из 14-ти ИИ-детекторов (Check For 
AI, Compilatio, DetectGPT, GPT Zero, OpenAI Text 
Classifier, Turnitin и др.) не показал точность выше 
80 % (Weber-Wulff 2023). С каждым годом опреде-
ление авторства текстов усложняется, и особенно 
тяжело это дается людям. Так, участники одного из 
экспериментов смогли определить контент, сгене-
рированный GPT-2, с точностью не выше 57,9 %, 
а тексты, сгенерированные GPT-3, – с точностью 
максимум 49,9 % (Weber-Wulff 2023).

Ученые справедливо отмечают, что сегод-
ня «сollaborative writing by humans and AI poses a 
potential challenge for existing AI analysis methods, 
which have primarily been tested on either human-
written texts or generated samples alone» («совмест-
ное написание текстов человеком и ИИ представля-
ет собой потенциальную проблему для существу-
ющих методов анализа ИИ, которые в основном 
тестировались либо только на текстах, написанных 
людьми, либо только на сгенерированных образ-
цах» (Anderson 2023)). 

Языковые модели, которые с каждым обновле-
нием становятся все более похожими на челове-
ческие и помогают создавать сложные гибридные 
тексты, воспринимаются некоторыми людьми как 
равноправные партнеры, как соавторы. Уже есть 
случаи прямого упоминания ИИ как одного из со-
авторов при написании научных статей. Х. Горрайс 
провел поиск подобных работ в научных журналах 
и обнаружил, что в базе данных Web of Science Core 
Collection (WoS CC) содержатся четыре статьи, в 
которых ChatGPT указан как автор (включая два 
случая, когда он заявлен как единственный автор). 
В базе данных Scopus были обнаружены две ста-
тьи, в которых ChatGPT указан как соавтор, однако 
из второй статьи чат-бот был удален из списка авто-
ров по требованию журнала (Gorraiz 2025). 

Поскольку реакция научного сообщества на 
включение ИИ в число соавторов оказалась не-
однозначной и вызвала дискуссии, возникает во-
прос: можно ли вообще считать ИИ соавтором или 
эта роль принадлежит исключительно человеку? 
Чтобы ответить на этот вопрос, необходимо рас-
смотреть существующие подходы к пониманию 
концепции соавторства человека и ИИ в различ-
ных социальных науках, а также проанализировать 
ключевые критерии авторства. Теоретическую базу 
нашей работы составляют три ключевые области: 
1) теория авторства в литературоведении (Р. Барт, 
Ж.  Деррида и др.); 2) юридические определения 

авторства и интеллектуальной собственности 
(Бернская конвенция, законодательство РФ и ЕС); 
3) концепции цифрового творчества, включая идеи 
сетевого и распределённого авторства.

Методологически исследование базируется на 
качественном анализе статей, в которых так или 
иначе поднимаются вопросы из выше обозначен-
ных областей.

1. Соавторство ИИ в научных публикациях
На сегодняшний день авторитетные научные 

журналы, включенные в международные базы дан-
ных, руководствуются рекомендациями Комитета 
по публикационной этике (COPE). Это сообще-
ство помогает журналам, редакторам и издателям 
в решении этических вопросов, а именно: разраба-
тывает стандарты, направленные на обеспечение 
честности и прозрачности научных работ. Согласно 
COPE, инструменты ИИ не могут называться авто-
рами, поскольку не могут нести ответственность, 
не способны к разрешению конфликта интересов, 
управлению авторскими правами и лицензионны-
ми соглашениями. Комитет не запрещает исполь-
зование ИИ, но рекомендует указывать в разделе 
«Материалы и методы», как был использован ИИ 
и какой именно инструмент применялся (COPE 
Council 2024).

Другой комитет, разрабатывающий рекоменда-
ции по публикационной этике для международных 
научных журналов, – это Комитет по редакцион-
ным стандартам медицинских журналов (ICMJE). 
Его рекомендации считаются особенно важными 
для авторов и редакций, поскольку касаются ис-
следований в области медицины, которые требуют 
высокой точности, этического и профессионально-
го подхода. ICMJE указывает следующие критерии 
авторства: 

1)	 значительный вклад в концепцию, или ди-
зайн работы, или в сбор, анализ или интерпрета-
цию данных для работы; 

2)	 написание работы, создание интеллектуаль-
ного содержания;

3)	 авторское окончательное одобрение версии 
для публикации; 

4)	 согласие авторов и редакторов нести ответ-
ственность за все аспекты работы с гарантией, что 
вопросы, касающиеся точности или целостности 
любой части работы, надлежащим образом рассле-
дованы и решены.

Комитет не уточняет, применимы ли эти кри-
терии к ИИ, но утверждает, что модели ИИ не 
способны нести ответственность за точность, це-
лостность и оригинальность работы. Поэтому все 
генеративные модели должны быть указаны не как 
авторы или соавторы, а как инструменты в разделе 
«Благодарности» или «Методы» (ICMJE 2025).

Тем не менее четкие рекомендации международ-
ных комитетов, таких как COPE и ICMJE, не могут 
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в полной мере учесть все возникающие вопросы о 
возможности соавторства человека и ИИ. Появля-
ется потребность в более глубоком анализе, в рас-
смотрении не только этических, но и философских, 
правовых и лингвистических аспектов соавторства. 

В связи с этим в научном сообществе ведут-
ся оживленные дискуссии о том, можно ли при-
знать ИИ соавтором. Исследователи расходятся 
во мнении: одни призывают изменить этические 
рекомендации для журналов и признать, что ИИ 
должен получать похвалу и признание наравне с 
человеком; другие считают употребление термина 
«соавтор» по отношению к ИИ неприемлемым и 
невозможным. Например, Ю.  Эргун считает, что 
использование ИИ в качестве соавтора не угрожа-
ет человеческому достоинству, а свидетельствует 
о способности человека к инновациям и адап-
тации, а также служит стимулом к пересмотру 
устоявшихся норм (Ergun 2023). М.Д. Полонски и  
Д.Д. Ротман обращают внимание на то, что ИИ 
обладает большим потенциалом и становится 
сильнее, поэтому в некоторых случаях уже се-
годня может быть назван соавтором, а в будущем 
будет соответствовать всем четырем критериям 
авторства Международного комитета редакторов 
медицинских журналов (ICMJE) (Polonsky, Jeffrey 
2023). Р. Шарифзаде отмечает, что ИИ может быть 
признан соавтором, поскольку соответствует кри-
териям автора, является агентом и может нести 
определенную моральную ответственность. Одна-
ко он предлагает ввести ряд ограничений: ИИ не 
должен быть первым автором, обязан соблюдать 
установленные человеком правила и не может 
участвовать в работах, предполагающих оценку 
знаний одного автора, в роли которого выступает 
человек (Sharifzadeh 2024). 

С другой стороны, М. Шимека и Р. Бонфильо 
считают, что приравнивание человека к машине 
или программе недопустимо, т.к. ИИ не обладает 
достоинством, ответственностью и способностью 
понимать контекст. Поэтому эти исследователи 
призывают ограничить роль ИИ в написании на-
учных работ (Scimeca, Bonfiglio 2023). А. Бозкурт 
настаивает на том, что ИИ не может быть автором 
или соавтором, т.к. не способен нести ответствен-
ность, принимать решения, испытывать чувство 
вины, стыд, раскаяние (Bozkurt 2024). Исследо-
ватель предлагает признать вклад людей, которые 
стоят за генеративными инструментами – разра-
ботчиков-авторов, создающих коды и алгоритмы. 
Подобным образом Д.  Форсайт вводит понятие 
«нетехнических факторов», влияющих на работу 
ИИ, и утверждает, что «although technology is often 
viewed as value-free, an anthropological perspective 
suggests that technological tools embody values and 
assumptions of their builders» («ИИ может <…> 
служить для подкрепления ценностей и убежде-
ний своих разработчиков» (Forsythe 1993)).

Таким образом, вопрос о признании ИИ соав-
тором остается спорным. Ключевой аргумент про-
тив заключается в неспособности ИИ нести ответ-
ственность за результат, а значит, быть субъектом, 
который действует наравне с человеком. Поэтому 
далее мы рассмотрим вопрос о субъектности ИИ. 

2. Субъектность ИИ
Относительно проблемы субъектности также 

существуют противоположные мнения: одни ис-
следователи отрицают субъектность ИИ, другие 
допускают ее наличие. Выделяя в качестве крите-
риев субъектности сознание и разум, исследователи 
приходят к выводу, что ИИ несубъектен. Г. Нортхо-
фф и С.С. Гувейя рассматривают субъектность как 
способность иметь точку зрения, ощущать принад-
лежность себе переживаемого опыта, перцептив-
ность, а также гибкость и адаптивность временных 
процессов. Доказывая, что ИИ не обладает выше-
перечисленными качествами, исследователи дела-
ют вывод, что он не проявляет никаких признаков 
субъектности (Northoff, Gouveia 2024). 

Другие ученые предлагают пересмотреть тради-
ционный подход и выделяют в качестве критерия 
субъектности не сознание. Они аргументируют это 
тем, что способность к восприятию и рассуждению 
применима не ко всем субъектам (например, ей не 
обладают люди с ограниченными когнитивными 
способностями в силу возраста, состояния здоро-
вья или врожденных отклонений). Поэтому С. Вой-
тчак в контексте акторно-сетевой теории предлага-
ет рассматривать в качестве критерия субъектности 
участие или присутствие в социальной жизни, не-
зависимо от роли (Wojtczak 2023). Из этого следует, 
что, даже не обладая сознанием, ИИ может играть 
роль в социальных взаимодействиях и признавать-
ся обществом как равноправный субъект. 

К.  Д’Амато также рассматривает субъектность 
ИИ в более широком социальном контексте. Он 
опирается на концепцию дисциплинарного обще-
ства М. Фуко и утверждает, что субъектность может 
сформироваться только проходя через процессы 
дисциплины и контроля. Поэтому автор предлагает 
рассматривать модели ИИ в качестве новых субъ-
ектов и технических артефактов, которые направ-
ляются людьми в соответствии с определенными 
теориями, стратегиями, нормами (D’Amato 2024). 
Э.  Плевракис, опираясь на философию Г.  Гегеля, 
для которого сознание – это не просто наличие 
определенного набора интеллектуальных или пси-
хических характеристик, а динамичный процесс, 
включающий в себя развитие и самопонимание, 
утверждает, что ИИ уже частично «сознателен», но 
еще не «интеллектуален» и не обладает «разумом». 
Однако такая логика не отвергает возможности 
появления сильного ИИ, который будет обладать 
субъектностью. Это означает, что человечество 
должно рассматривать ИИ как развивающийся 

Н.А. Масленкова, А.С. Никитина 
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субъект, обладающий потенциалом для обретения 
разума и свободы (Plevrakis 2024). Таким образом, 
учитывая способность ИИ к участию в социальных 
отношениях, усвоению норм и правил, развитию и 
обучению, можно говорить о формировании новой, 
технологически опосредованной формы субъект-
ности – агентности.

3. Агентность ИИ
Под агентностью в нашей статье мы будем по-

нимать «способность контролировать и направлять 
свой собственный программный поток, принимая 
независимые решения о конкретных путях, по-
следовательности и характере действий, которые 
должны быть выполнены для достижения своих 
целей» (ItWeek 2025). Это концепция, которая от-
носится к способности сущности (например, че-
ловека, животного или искусственного интеллек-
та) действовать автономно, принимать решения и 
влиять на окружающую среду: действовать само-
стоятельно, без непосредственного внешнего кон-
троля; ставить перед собой цели и стремиться к их 
достижению; обирать и анализировать данные из 
окружающей среды; взаимодействовать с другими 
агентами или объектами в окружающей среде и т.д.

Так, Р.  Шарифзаде считает, что для признания 
ИИ соавтором не существует никаких теорети-
ческих препятствий, даже если тот не обладает 
сознанием. Ученый утверждает, что ChatGPT мо-
жет удовлетворять критериям ответственности, 
а именно: способен предоставлять корректную 
достоверную информацию, признавать ошибки и 
исправлять их. И в этом ИИ во многом походит на 
людей, которые не всегда предоставляют верную 
информацию, совершают ошибки и не могут га-
рантировать безупречности своей работы. Не стоит 
требовать от машины того, что мы не требуем и не 
должны требовать от людей, заявляет автор. Мы мо-
жем приписать ИИ моральную ответственность –  
считать его достойным осуждения или похвалы – 
на основании того, что он может следовать зало-
женным в него моральным кодам, даже не понимая 
их значения (Sharifzadeh 2024).

Способность ИИ нести некоторую степень от-
ветственности подтверждается рядом исследова-
ний. Известно, что одна из самых критикуемых осо-
бенностей ИИ – это так называемые галлюцинации 
(явление, при котором ИИ уверенно генерирует 
правдоподобный текст, на самом деле содержащий 
недостоверные факты). Учитывая это, доверять ИИ 
и относиться к нему как к ответственному соавтору 
представляется неразумным. Однако исследование, 
проведенное Д.Х. Чой и соавторами, показало, что 
ИИ может не галлюцинировать, если его об этом 
попросить. ChatGPT выдавал правдивую информа-
цию для прохождения экзамена по юриспруденции 
после того, как ему дали инструкцию не придумы-
вать неверные факты (Choi 2022). 

Более того, изобретатели отмечают, что избав-
ляться от галлюцинаций ИИ не всегда целесоо-
бразно, потому что они могут приносить пользу. 
Так, доктор Д. Бейкер совместно с другими учены-
ми-химиками получил в 2023 году Нобелевскую 
премию за открытие быстрого способа создания 
белков. Бейкер в интервью журналисту «Нью-Йорк 
Таймс» отметил, что ключевую роль в его работе 
сыграл ИИ, который создал тысячи виртуальных 
белков, несуществующих в природе, что, в свою 
очередь, помогло ученым разработать реальные 
белки. Благодаря новой технологии команда хи-
миков получила около 100 патентов, в том числе 
патент на инновационный способ лечения рака и 
борьбу с вирусными инфекциями по всему миру 
(Broad 2024). Подобные примеры показывают, что 
в ряде случаев галлюцинации могут воспринимать-
ся не как безответственное распространение дезин-
формации, а как творческий акт, расширяющий 
границы человеческого мышления.

Иногда сомнению подвергается именно ори-
гинальность текстов, сгенерированных ИИ. Не-
которые считают, что ИИ не может быть автором, 
поскольку не способен внести личный вклад в вы-
полнение работы (см. выше критерии авторства 
ICMJE). Однако ученые отмечают, что ИИ справ-
ляется с написанием оригинальных текстов, содер-
жащих идеи, которые можно назвать новыми, твор-
ческими или полезными. Д. Хааз и П. Ханель срав-
нили креативность генеративного ИИ (а именно: 
чат-ботов alpa.ai, Copy.ai, ChatGPT-3, ChatGPT-4, 
Studio.ai и YouChat) с креативностью людей. Участ-
ники эксперимента должны были придумать как 
можно больше идей использования пяти различ-
ных предметов. Комментируя результаты, иссле-
дователи отмечают, что не выявили качественных 
различий между креативностью ИИ и людей. В 
обоих случаях встречались как оригинальные, так 
и менее оригинальные и даже нерелевантные идеи. 
При этом лишь 9,4 % людей показали более высо-
кий уровень креативности, чем самый креативный 
ИИ – ChatGPT-4. Таким образом, как отмечают 
исследователи, чат-боты можно назвать креатив-
ными. В основе креативности лежат не реальный 
опыт, эмоции и вдохновение, а способность созда-
вать нечто новое и полезное (Haase, Hanel 2023). 

Однако подобное творчество осуществляется 
лишь во взаимодействии с людьми, поскольку ИИ 
обычно генерирует идеи в ответ на запросы челове-
ка, который запускает творческий процесс (Runco, 
Jaeger 2012). Это объясняется тем, что, в отличие от 
простой креативности, которая предполагает ком-
бинацию уже известных ранее идей, креативность 
более высокого порядка для ИИ пока не доступна. 
В 1998 году М.А. Боден отмечал, что трансформа-
ционная креативность (создание прежде невозмож-
ных и недостижимых идей, революционных изме-
ненияй и прорывный открытий) для генеративных 
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моделей пока недоступна. Однако, отмечает иссле-
дователь, в будущем ИИ может освоить трансфор-
мационную креативность, если усвоит ценностные 
ориентиры и научится определять, что будет при-
знано обществом как ценность, а что нет (Boden 
1998).

Более интересен подход к оригинальности кон-
тента, который предлагает А. Саркар. Он отмечает, 
что с развитием систем ИИ меняется сам характер 
творческой и интеллектуальной деятельности. По-
добно промышленной революции, которая свела 
на нет зависимость человека от ручных операций, 
изменения в сфере ИИ приводят к тому, что чат-бо-
ты выполняют вместо человека труд, связанный с 
производством контента. Когда этот процесс будет 
полностью «механизирован», общество перестанет 
воспринимать его как творческий. Таким образом 
произойдет сдвиг от создания информации к ее 
«критической интеграции», которая заключается в 
том, что человек не создает ничего нового, а инте-
грирует результаты, сгенерированные ИИ, в более 
широкий контекст: выбирает самые удачные стра-
тегии использования ИИ, формулирует запросы, 
критически оценивает качество сгенерированного 
контента. То есть человек перестает играть роль 
«творца» и входит в роль «эксперта» или «редакто-
ра» (Sarkar 2023). Это может привести к интересно-
му парадоксу: люди, которые называют себя авто-
рами, перестанут создавать оригинальный контент, 
а генеративные модели, авторство которых подвер-
гается сомнению, будут главным источником но-
вых креативных идей.

В контексте образования это может привести 
к тому, что успеваемость студентов станет оцени-
ваться совсем по другим принципам: прежде все-
го будет проверяться не умение писать с чистого 
листа, творить и предлагать новые идеи, а способ-
ность управлять запросами к ИИ, редактировать и 
критически оценивать сгенерированный контент.

Активная роль ИИ в создании текстов и изме-
нения, которые он привносит в этот процесс, не 
только ведет к признанию агентности ИИ, но и про-
воцирует пересмотр представлений об авторстве и 
творчестве, о месте в них человека и технологий. 
Далее мы рассмотрим теоретические подходы к 
пониманию концепции соавторства, позволяющие 
проанализировать эти изменения.

4. Соавторство человека и ИИ
Многие исследователи в размышлениях о со-

авторстве человека и искусственного интеллекта 
опираются на акторно-сетевую теорию Бруно Ла-
тура, Мишеля Каллона и Джона Ло (далее – АСТ), 
согласно которой «никакая наука о социальном не 
может даже начаться, если прежде всего не будет 
тщательно изучен вопрос о том, кто и что участву-
ет в действии, даже если это может означать вклю-
чение в качестве элементов [взаимодействия]… 

не-человеков» (Latour 2005, p. 72). Сторонники 
АСТ не противопоставляют человеческие и не-че-
ловеческие акторы, а видят в них равноправных 
участников взаимодействия, формирующих устой-
чивую сеть. Из этого следует, что актором может 
быть и объект, не обладающий сознанием, но при 
этом активно влияющий на процесс взаимодей-
ствия. Например, С. Вулгар предполагает, что один 
из способов объяснить социальную природу ИИ – 
значит отвергнуть идею о том, что между людьми 
и машинами существует внутреннее различие в со-
циальных способностях. Уже в 1985 году он при-
зывал к развитию социологии машин для анализа 
функционирования систем ИИ как социальных ак-
торов, которые формируют социальные отношения 
и конструируют социальные реальности (Woolgar 
1985). 

Однако даже в рамках АСТ главную ответ-
ственность за происходящее пока предпочитают 
возлагать на людей – «человеческих акторов». 
Так, Л.  Юйин и Ч.  Цзиньчи в качестве основных 
акторов, ответственных за возникновение этиче-
ских проблем, называют разработчиков генера-
тивных моделей, поставщиков инструментов ИИ, 
медиаплатформы и компании по сбору данных. 
Исследователи отмечают, что этические проблемы 
(предвзятость генеративных моделей, неправомер-
ное использование ИИ человеком, утрата обще-
ственного доверия, нарушение конфиденциально-
сти) возникают вследствие сложных и многослой-
ных взаимосвязей в сети, когда акторы разной при-
роды взаимодействуют друг с другом, но при этом 
люди не проявляют озабоченности последствиями 
этих взаимодействий (Li, Zhu 2024).

Логичным продолжением АСТ является теория 
распределенного соавторства. Согласно этому под-
ходу, представление о единственном авторе в лице 
человека – это пережиток идеализированного и ми-
фологического прошлого эпохи романтизма, когда 
главной фигурой, имеющей власть над текстом, 
считался «автор-гений», руководствовавшийся ис-
ключительно своим вдохновением и личным виде-
нием. С развитием технологий (распространением 
медиа прежде всего) наступил новый этап. Новые 
средства коммуникации распределили авторство 
между множествами агентов (людей, технологий, 
данных, организаций и т.д.), которые взаимодей-
ствуют между собой внутри социальной системы. 
Теория распределенного авторства берет свое на-
чало в таких работах периода становления постмо-
дернизма, как «Смерть автора» Ролана Барта, «Что 
такое автор?» Мишеля Фуко, «Грамматология» 
Жака Деррида и «Открытое произведение» Умбер-
то Эко.

Так, Р.  Барт в эссе 1967 года утверждал, что 
автор – это феномен, порожденный обществом 
Средневековья и представляющий собой олице-
творение индивидуализма. Однако в действитель-
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ности язык существует независимо от автора, а 
его значение определяется не личностью автора, 
а взаимодействием текста с читателем. Текст – 
это «a text is made of multiple writings, drawn from 
many cultures and entering into mutual relations of 
dialogue, parody, contestation, but there is one place 
where this multiplicity is focused and that place is 
the reader, not, as was hitherto said, the author. The 
reader is the space on which all the quotations that 
make up a writing are inscribed without any of them 
being lost; a text's unity lies not in its origin but in its 
destination» («Текст состоит из множества текстов, 
взятых из разных культур и вступающих во взаим-
ные отношения диалога, пародии, соперничества, 
но есть одно место, где эта множественность со-
средоточена, и это место – читатель, а не автор, 
как утверждалось ранее. Читатель – это простран-
ство, на котором все цитаты, составляющие текст, 
записываются так, что ни одна из них не теряется; 
единство текста заключается не в его происхожде-
нии, а в его предназначении» (Barthes 1986, p.51)). 
Соответственно, чтобы текст обрел смысл, автор 
должен «умереть», а читатель – «родиться», чтобы 
наделить текст значением. 

М. Фуко рассматривал автора как функцию, 
которая организует тексты и придает им опреде-
ленный статус в культуре, а также обеспечивает 
дискурсивность, т.е. возможности и правила для 
создания других текстов. При этом текст отделяет-
ся от автора и существует независимо от него, в то 
время как писатель-субъект исчезает. Даже его имя 
перестает принадлежать ему как биографической 
личности, а становится всего лишь частью текста. 
Имя автора – это не просто ярлык, а часть культуры 
(Foucault 1969).

Ж. Деррида также критиковал традиционные 
представления об авторстве. Для того, чтобы по-
казать, что язык – это открытая и динамичная си-
стема, он ввел такое понятие, как «различание» 
(франц. differance, от differ – «различать» и defaire –  
«разбирать»), которое означает невозможность 
найти и сохранить единственное значение. То 
есть смысл слова всегда определяется через его 
отличие от других слов и никогда не фиксируется 
окончательно, а зависит от будущих интерпрета-
ций. Абсолютного смысла не существует, слова 
представляют собой следы следов (Деррида 1967). 
Таким образом, язык отражает происходящее в 
обществе, а текст создается только путем преоб-
разования другого текста.

У. Эко также утверждал, что смысл текста опре-
деляется не авторским замыслом, а его интерпрета-
цией. Говоря об искусстве, философ отмечал, что 
открытость произведения выражается как «допу-
стимость бесконечного ряда возможных его про-
чтений, каждое из которых вдыхает в это произве-
дение новую жизнь в соответствии с личной точкой 
зрения, вкусом, исполнением» (Эко 2004). 

Эти идеи объясняют принципы распределенно-
го авторства, которое с появлением ИИ еще более 
отдаляет тексты от того, кто его написал. Теперь в 
написании текста может участвовать не только ав-
тор-человек (субъектность которого не существует 
до появления текста, вне социального контекста и 
исчезает по мере дальнейшей «жизни» текста), не 
только читатель (наделяющий текст смыслом), но 
также ИИ как соавтор, который является одним из 
элементов современной культуры и потому актив-
но участвует в формировании текстов. Более того, 
модели ИИ включают в себя других участников 
распределенного авторства – разработчиков, поль-
зователей, алгоритмы, данные, вложенные в них 
ценности и т.д. С развитием технологий категория 
автора становится более размытой и распределен-
ной. Роль автора-человека трансформируется.

Как отмечает П.  Гудфеллоу, в такой ситуации 
человек все чаще действует не как автор, а как «ку-
ратор, поскольку теперь главной задачей является 
не создание материала, а то, что делать с информа-
цией, как ее структурировать, хранить и представ-
лять» (Goodfellow 2023). 

Однако мнения исследователей относительно 
применения теории распределенного авторства 
расходятся. Одни используют ее, чтобы подчер-
кнуть значимость ИИ в процессе создания текстов 
и предостеречь от излишнего антропоцентризма, 
другие же видят в ней подтверждение тому, что ис-
ключительно человек как наивысшая ценность спо-
собен быть полноценным участником социальных 
практик, и потому только он по-прежнему может 
претендовать на главную роль автора-творца. Так, 
А.  Челик заявляет, что признание ИИ в качестве 
автора ошибочно: автор эпохи романтизма остался 
в прошлом, однако разговоры о смерти субъекта, 
существующего независимо от текста, есть преве-
личение. 

«Смерть» автора-человека отнюдь не значит, 
что его место должен занять нечеловеческий ак-
тор (Çelik 2023). Чтобы аргументировать свою 
позицию, Челик ссылается на концепцию интер-
текстуальности, введенную Ю.  Кристевой, объе-
динившей идеи Фердинанда де Соссюра и Михаи-
ла Бахтина (Кристева 2000, с. 432). Но здесь надо 
видеть, что М. Бахтин подчеркивал диалогичную 
природу языка, его многоголосие, в котором ка-
ждое высказывание непременно субъектно и су-
ществует в отношении других высказываний. Для 
Бахтина «диалог – это не только язык, присвоен-
ный субъектом, но еще и письмо, в котором прочи-
тывается голос другого» (цит. по: Кристева 2000, 
с. 433). Согласно этой точке зрения, автор не мо-
жет быть мертв в принципе. Его голос утрачивает 
авторитет, но, несмотря на это, продолжает отчет-
ливо звучать в полифонии других голосов. ИИ в 
этом контексте может быть автором, поскольку 
участие в таком диалоге – один из равноправных 
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голосов, представляющим определенный «опыт» 
порождения текста и взаимодействия в диалоге с 
другими текстами. 

Развивая бахтинские идеи, Ф.  Бомба и соавто-
ры вводят схожее понятие – «переплетенное автор-
ство» – и определяют его как «деиндивидуализиро-
ванное производство знания» (Bomba, Menéndez-
Blanco, Grigis 2024). Они утверждают, что такого 
рода авторство возникает в результате взаимодей-
ствия агентов, совместно создающих знание, а не 
из отдельных сущностей в виде одного автора-че-
ловека или одной машины. Однако, отмечают ис-
следователи, машины не обладают намерением, по-
этому право собственности на результаты деятель-
ности, по их мнению, по-прежнему принадлежит 
человеку. 

Примечательно, что эта концепция перекликает-
ся с написанной чуть ранее статьей К. Фрауэнбер-
гера, в которой он совмещает ранее упомянутую 
нами АСТ с постфеноменологией, объектно-ориен-
тированной онтологией и агентным реализмом. Он 
объединяет эти подходы в общую теорию (теорию 
взаимосвязей), согласно которой человек и вещи 
не могут существовать отдельно друг от друга и 
формируются только посредством взаимодействия 
с другими сущностями. Так, Фрауэнбергер прихо-
дит к новому пониманию отношений человека и 
компьютера – переплетенному взаимодействию 
(Entanglement HCI), при котором границы между 
технологиями и человеком размываются; человек 
перестает быть единственным активным участни-
ком отношений, а нечеловеческие акторы, наобо-
рот, по мере своего развития становятся более ак-
тивными (Frauenberger 2019).

Примерно так же размышляет о трансформации 
взаимоотношений автора, читателя и технологий 
Х.  Байор, который называет свою идею «модель 
каузального авторства». Он вводит своеобразную 
шкалу удаленности автора-человека от конечного 
текста. Казуальное авторство включает в себя сле-
дующие виды-этапы: 1) первичное авторство – на-
писание текста полностью человеком; 2) вторичное 
авторство – создание текста ИИ, но по правилам, 
написанным человеком; 3) третичное авторство – 
использование машинного обучения, где правила 
генерируются автоматически; 4) четвертичное ав-
торство – взаимодействие с большими языковыми 
моделями, где пользователь лишь предоставляет 
запросы (Bajohr 2023). Эта модель дополняет тео-
рию распределенного авторства, акцентируя вни-
мание на увеличении дистанции между текстом и 
его создателем, и служит основой для появления 
менее антропоцентрических концепций авторства. 

Как следствие, в другой своей работе Байор 
предлагает концепцию анонимного авторства. Ис-
следователь отмечает, что стандартное ожидание 
заключается в том, что по умолчанию авторство 
текста приписывается человеку. Это ожидание 

трансформируется по мере развития технологий. 
Сегодня, если текст оказывается сгенерированным, 
читатель пока еще чувствует себя обманутым, по-
тому что его ожидания от авторства не оправдались 
(если специально не указано, что текст полностью 
сгенерирован ИИ). Однако количество сгенери-
рованного контента увеличивается. И в будущем 
может появиться новое стандартное отношение к 
текстам – сомнение в их происхождении. Далее, 
поскольку люди не могут постоянно жить в усло-
виях неопределенности и стремятся к установле-
нию нормы, модель ожидания человеческого ав-
торства также устареет. Один из возможных сце-
нариев – переход к постискусственным текстам, 
которые представляют собой гибрид человеческого 
и машинного творчества, стирают различия между 
естественным и искусственным. В таком случае 
вопрос об авторстве потеряет свою значимость: 
все тексты станут анонимными, а читателей будет 
интересовать в первую очередь не происхождение 
текста, а его содержание. 

Таким образом, на пути к постискусственной 
литературе читатель пройдет через три ведущих 
состояния – обманутый, сомневающийся и без-
различный. Байор предлагает сопротивляться по-
добному сценарию с помощью лингвистической 
непредсказуемости, т.е. экспериментировать с фор-
мой, разрушать стандартные языковые модели. 

Стандарт анонимного авторства – феномен бу-
дущего. Однако практика издания текстов, не под-
писанных именами авторов, существует уже сегод-
ня. Й.Т. Деннис приводит в качестве примера жур-
нал «The Economist», который публикует статьи, 
созданные коллективом авторов и редакторов. При 
таком подходе тексты становятся «плодом коллек-
тивного разума», «коллективной мудрости», что 
«претендует на определенную степень объектив-
ности, недоступную отдельным авторам» (Tenen 
2024). Хотя здесь пока не идет речи о включении 
ИИ в коллектив авторов, можно предположить, что 
такая практика либо возникнет в недалеком буду-
щем, либо уже есть, но пока не оформлена надле-
жащим образом и не озвучивается.

Заключение
В последнее время появляется все больше ар-

гументов в пользу того, что ИИ субъектен: ис-
кусственный интеллект демонстрирует признаки 
субъекта, может нести некоторую (условную пока) 
степень ответственности, способен создавать до-
стоверные, креативные, оригинальные тексты, не 
уступающие по качеству человеческим. Это дает 
некоторым исследователям основание считать его 
соавтором человека. Действительно, ИИ может 
выглядеть таковым. Однако при всех своих впечат-
ляющих возможностях ИИ не обладает понимани-
ем, которым обладают люди. Для описания этого 
феномена воспользуемся метафорой «стохастиче-
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ский попугай» Эмили М. Бендер, которая указыва-
ет, что модели генерируют правдоподобный текст, 
основываясь на статистических закономерностях, 
но при этом не понимают значения языка. Они 
«перебирают» существующие в данных слова и 
фразы, но не имеют доступа к контексту и семан-
тике, как человек. ИИ пока еще остается инстру-
ментом, который искусно имитирует осмыслен-
ную человеческую речь, но на самом деле не мо-
жет ее осмыслить, как человек. Этот факт ставит 
вопрос о природе субъектности ИИ и возможности 
уравнивания ее с человеческими возможностями, 
который в данной работе мы можем поставить, но 
претендовать на ответ пока не в состоянии.

Кроме того, АСТ и теории распределенного, 
переплетенного, каузального, анонимного автор-
ства дали нам понять, что ИИ – пока еще не еди-
ноличный агент, а сложный конструкт, который 
включает в себя множество агентов (людей и алго-
ритмов), представляет собой коллективный разум, 
отражающий состояние общества и ценности раз-
работчиков. Это означает, что даже несмотря на 
то, что внешне ИИ может демонстрировать пове-
дение субъекта, но по природе своей этот субъект 
явно иной, чем человеческий. И ответственность 
за результат по-прежнему несет человек. Взаимо-
действуя с ИИ в процессе написания текстов, он 
играет роль редактора, руководителя и вдохнови-
теля; принимает решения о структуре, логике и 
содержании работы, вносит необходимые правки, 
чтобы текст соответствовал замыслу. 

Признавая ИИ равноправным соавтором и при-
держиваясь принципа распределенного авторства, 
человек рискует переложить на генеративную мо-
дель ответственность за производство текстов и 
последствия этого производства, что может приве-
сти к этическим проблемам: проблема «призрач-
ного авторства», при которой профессиональный 
писатель выполняет за гонорар работу, приписы-
ваемую другому автору; проблема «авторства в 
подарок», когда в числе авторов указан автор, не 
соответствующий критериям соавторства, чаще 
всего ради получения взаимной выгоды; «го-
стевого авторства», когда авторитетные авторы 
одалживают свое имя исследованию, чтобы вы-
звать благодаря этому доверие у читателей (AJE 
2025). Если на практике человек не выступает в 
качестве основного автора и редактора, но выдает 
чужие тексты за свои, как в подобных сценариях, 
это свидетельствует о смене практик, касающихся 
многих – в том числе этических – аспектов суще-
ствования текстов в практиках человечества.

В то же время нельзя отрицать развивающиеся 
способности ИИ в производстве текстов и смыслов, 
его потенциал и все возрастающую социальную 
роль. Возможно, дискуссии на тему соавторства че-
ловека и ИИ приведут к тому, что в будущем обще-
ство пересмотрит понятие авторства или признает 

новую его форму. В случае появления сильного ИИ 
(AGI) появится больше оснований для того, чтобы 
назвать его субъектом, поскольку способности ИИ 
к имитации понимания и осмысленных текстов 
будут гораздо сильнее. Но пока субъектность и со-
авторство ИИ является не его внутренней характе-
ристикой, а социальным конструктом, результатом 
взаимодействия с человеком. 
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Человек, техника и космос: о значении книги Фридриха Дессауэра 
«Человек и космос. Спор о технике» в переводе А.Ю. Нестерова.

Рецензия на книгу «Человек и космос. Опыт. Спор о технике» 
в переводе А.Ю. Нестерова

Аннотация: в работе рассматриваются ключевые идеи Ф. Дессауэра, связанные с философией тех-
ники, взаимодействием человека и технологий, а также с концепцией «четвёртого царства» техники, 
которая интерпретируется как новая форма бытия, созданная человеком. Авторы рецензии подчёр-
кивают актуальность идей Дессауэра в контексте современных технологических вызовов, таких как 
развитие технологий искусственного интеллекта, биотехнологий, виртуальной и дополненной реаль-
ностей и др.  Особое внимание уделяется роли техники как созидательной и разрушительной силы, а 
также её влиянию на изменение человеческого восприятия реальности и отношений с космосом. 

Отдельного внимания заслуживает вклад переводчика А.Ю. Нестерова, который не только сохра-
нил стилистические и терминологические особенности оригинала, но и сделал текст доступным для 
русскоязычной аудитории, снабдив его пояснительными комментариями. 

Книга Дессауэра представлена как ключевой текст философии техники, который продолжает оста-
ваться актуальным в эпоху развития современных технологий, изменяющих как нашу жизнь, так и по-
нимание самих себя. Рецензия поднимает вопросы о пределах человеческого контроля над техникой, 
этических последствиях её развития и возможностях применения концепции метакосмоса к анализу 
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Введение
В современном мире, где технологический 

прогресс играет все большую роль и кардиналь-
но меняет не только нашу повседневность, но и 
фундаментальные основы всего человеческого 
существования, философия науки и техники при-
обретает особое значение. Одним из выдающихся 

текстов в этой области является книга Фридриха 
Дессауэра «Человек и космос. Опыт. Спор о тех-
нике». В данной работе автором подняты чрезвы-
чайно значимые вопросы, актуальные не только 
для середины XX века, но еще более важные се-
годня, предлагается уникальный взгляд на взаимо-
действие человека и техники через призму косми-
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ческого и метакосмического измерений. Сегодня 
мы все более внимательно относимся к неодно-
значной роли техники с её созидательной и разру-
шительной силой. Развитие современных техно-
логий, таких как искусственный интеллект, био-
технологии, квантовые вычисления, технологии 
дополненной и виртуальной реальностей ставят 
перед современным человечеством те же вопро-
сы, которые поднимал Дессауэр: Каковы пределы 
человеческого контроля над техникой? Может ли 
техника заменить природу или человека? Какие 
этические последствия имеет развитие техники?

Основная часть
Фактически Дессауэр предвосхитил многие 

темы современной философии техники, особенно 
в том, что касается её связи с онтологией (кото-
рую он понимал как «соединение естественнона-
учных, космических, обусловленных различными 
видами причинности слоёв реальности со слоем 
духа, располагающемся за пределами космоса, и 
со слоем метакосмоса, создаваемую человеком 
искусственную среду обитания» (Дессауэр 2024, 
с. 6) и этикой. Работа Фридриха Дессауэра на-
правлена на исследование именно этих ключевых 
тем философии техники, а также места человека в 
мире технического прогресса, где техника стано-
вится не просто средством, а все более самосто-
ятельным актором, что в современных условиях 
все расширяющейся технологической реальности 
делает текст Дессауэра еще более актуальным. 

Дессауэр выделяет концепт «четвёртого цар-
ства» техники, интерпретируя его как новую фор-
му бытия, созданную усилиями человека, обозна-
чая тем самым появление нового порядка реально-
сти, в котором техника занимает не менее важное 
место, чем природа. По Дэссауэру это «Царство 
предустановленных образов решений, которое 
обосновывает и ограничивает технику, которая 
определяется через него» (Дессауэр 2024, с. 225). 
Эта идея «четвёртого царства» по-прежнему зву-
чит очень актуально, подчёркивая двойственный 
характер техники, которая продолжает природные 
процессы и одновременно создаёт совершенно 
новую реальность. Новая реальность, созданная 
человеком, обладает собственной логикой и ди-
намикой, где «изначальные формообразующие 
способности человека являются основанием тех-
нического исторического процесса [geschichtliches 
Geschehen], латентное наличие в «четвёртом цар-
стве» предустановленных, подлежащих испол-
нению норм является основанием возможности 
техники» (Дессауэр 2024, с. 227). Фактически, 
согласно Дэссауэру, технические изобретения 
позволяют человеку познать и осознать космос, 
научиться задавать ему вопросы и строить из по-
лученных ответов системы знаний, выходя тем са-
мым в пространство метакосмоса техники.

 Космос раскрывается им как «естественный 
порядок природы, как надёжная и достоверная 
законосообразность мироздания, обнаруживаемая 
человеком с помощью эксперимента как правиль-
но поставленного природе вопроса» (Дессауэр 
2024, с. 3), таким образом, космос – рационально 
упорядоченная система, которую человек может 
познать через эксперименты и научные методы. 
Это ключевая идея Дэссауэра, связывающая нау-
ку, философию и технику.

Одной из ключевых тем, которые остаются 
актуальными и сегодня, в книге Дессауэра явля-
ется взаимодействие человека и техники. Автор 
подчёркивает, что техника – это не просто инстру-
мент, но форма человеческой активности, позво-
ляющая не только познавать и осваивать реаль-
ность, но и преодолеть ограничения природы и 
выйти за пределы привычных представлений о ре-
альности. Тем самым, техника по своей сущности 
«есть выход из животного подчинения данностям 
природы, освобождение от них, самостоятельное 
и ответственное формирование среды, соответ-
ствующей потребностям души и духа, то есть это 
свобода в двойном смысле: свобода от подчинён-
ности и свобода к собственному проекту, к форми-
рованию будущего» (Дессауэр 2024, с. 241). 

Создавая и используя технику, преодолевая соб-
ственные ограничения, человек открывает новые 
горизонты для самовыражения и самореализации. 
Техническое творчество создает пространство для 
развития как физических возможностей, так и са-
мосознания. В этом контексте человек и техника 
образуют неразрывную систему, что делает тех-
нику глубоко человеческим, хотя и относительно 
независимым объективированным миром. В этом 
отношении Дессауэр рассматривает человека как 
творца, способного создавать новые миры с помо-
щью техники. Эта концепция в эпоху виртуальной 
реальности и появления метавселенных звучит 
невероятно актуально и своевременно. Однако он 
также предупреждает об опасностях, связанных 
с неконтролируемым развитием технологий. Это 
делает его работу не только философским иссле-
дованием, но и важным этическим руководством.

Особое место в книге занимает тема метафи-
зической природы техники. Дессауэр вводит по-
нятие метакосмоса – пространства, созданного 
техникой, где физическое и духовное сливают-
ся в единое целое. Он пишет: «метакосмос – это 
изменённая техникой природная среда обитания, 
искусственная среда жизнедеятельности, мир 
культуры. История познания метакосмоса – это 
открытие объективных законов рефлексии чело-
века над объективными законами существования 
природы… метакосмос – необозримый мир тех 
предметов, которые были созданы человеческим 
духом путём изобретений из средств природной 
законосообразности для удовлетворения челове-
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ческих потребностей, для освобождения от раб-
ского положения растения и животного. Каждый 
из этих предметов обладает своей собственной 
силой… В технической вещи всё соразмерно цели 
и смыслу» (Дессауэр 2024, с. 112).  Отсюда воз-
никает понимание ценности и достоинства техни-
ки как основания для «освобождения человека и 
человеческого рода от растительной и животной 
зависимости и связанности, в продвижении к 
духу» (Дессауэр 2024, с. 126). Концепция мета-
космоса предвосхищает современные дискуссии 
о гибридной реальности и метавселенных, в кото-
рых человек, техника, природа и культура создают 
сложные взаимосвязи. Пространство метакосмоса 
становится новой ареной человеческой деятель-
ности, где возможно переосмысление традици-
онных философских категорий, таких как бытие, 
природа и свобода. 

Работа Дессауэра имеет глубокие связи с дру-
гими философскими текстами и традициями. 
Её можно рассматривать как продолжение идей 
И. Канта, Г.В. Гегеля, И. Ньютона. Как и у Кан-
та, техника у Дессауэра выступает посредником 
между природой и культурой, инструментом, как 
некий «образ действий природы, ввиду сходства 
целей, которое мы обнаруживаем в её продуктах» 
(Кант 1965, с. 332) и который позволяет человеку 
постичь своё место в космосе. С Гегелем автора 
роднит идея диалектического развития, где техни-
ка становится частью саморазвития духа и одной 
из фундаментальных форм человеческого самовы-
ражения, черпающая вдохновение в метакосмосе. 

Фактически Дэссауэр соединяет философию, 
науку и теологию, создавая уникальный синтез, 
позволяющий рассматривать технику в её целос-
тном культурно-историческом контексте, подчер-
кивая значимость человека как создателя и ответ-
ственного субъекта техники. Дессауэр утверждает, 
что техника не только изменяет окружающий мир, 
но и трансформирует самого человека, его воспри-
ятие реальности и его отношения с космосом: «с 
изначальным стремлением к знанию (познание), 
к финалистскому, творческому формированию в 
представлении (изобретение) и к переносу (тран-
сцендированию) вымышленного из имманентно-
сти во внешнюю действительность «вещей в себе» 
(обработка) (Investigator, Inventor, Faber) человек 
выстраивает собственную среду, метакосмос, со-
ответствующий его сущности, в котором он может 
обитать, который даёт ему свободу от многих бед 
и опасностей, свободу к развитию, к «становле-
нию человеком», даёт ему силу, преодолевающую 
пространство и время» (Дессауэр 2024, с. 249). 
Данная идея находит отклик в современных ис-
следованиях, посвящённых влиянию технологий 
на субъектность, идентичность и мировоззрение. 
Этот тезис развивает А.Ю. Нестеров в коммента-
риях к книге, говоря о метакосмосе техники, «воз-

никающем из пересборки человеческого опыта в 
акте откровения, как о месте порождения нового 
субъекта – „неочеловека”, „трансчеловека” или 
„постчеловека”» (Дессауэр 2024, с. 17).

Это делает работу Дессауэра актуальной не 
только для философии, но и для широкого круга 
социальных, гуманитарных и естественных наук, 
задавая предпосылки важного и плодотворного 
междисциплинарного синтеза, а то и конверген-
ции. Причем предпосылки такого синтеза у Дес-
сауэра имеют довольно явную семиотическую 
природу. Так, в философии Дессауэра техника ста-
новится существенно значимым фактором смыс-
лообразования. Полемизируя с О.  Шпенглером 
на страницах книги «Спор о технике», Дессауэр 
считает, что техника не просто изменяет внешний 
мир, она вносит новые смыслы в восприятие чело-
века, меняет его внутренние ориентиры и ставит 
перед ним новые вопросы. 

Развиваемое Дессауэром представление о тех-
нике как средстве расширения реального мира, 
порождение в нём новых связей, структур, про-
цессов сближает идеи Дессауэра с концепцией  
Б. Латура и его сторонников, согласно которым, 
воплощение идей в развитии социально-культур-
ных практик, их операционализация и институ-
ционализация создают сети, узлы которых, пред-
метно воплощаясь, выступают в качестве относи-
тельно самостоятельных субъектов (Латур 2014). 
В этом плане латуровская акторно-сетевая модель 
реализации семиозиса фактически совпадает с 
дессауэровским возникновением и расширением 
технического мета космоса.  А сама эта идея мета-
космоса удивительно напоминает формирование 
среды (Umwelt) живого организма в биосемиоти-
ке Я. Икскюля (Икскюль 2025). 

В этом контексте техника является не только 
и не столько предметом использования, а значи-
мой частью того, что формирует новое понимание 
мира и себя в нем. Эти идеи кажутся в современ-
ных условиях чрезвычайно актуальными – напри-
мер, современные философы также обсуждают, 
можно ли считать ИИ субъектом, обладающим 
автономией (Floridi & Sanders 2004, p. 351). Дэс-
сауэр же в книге «Человек и космос» утверждает, 
что техника является продолжением духа, но не 
обладает самостоятельной волей. Это позволяет 
по-новому взглянуть на дискуссию о границах ис-
кусственного интеллекта и его автономии.

Важно при этом и что Дэссауэр не идеализи-
рует технику, рассматривая её как силу, которая 
может быть как созидательной, так и разруши-
тельной. В этой связи он акцентирует внимание на 
необходимости этического контроля над техниче-
ским прогрессом, говоря о моральной ответствен-
ности человека за техническое творчество, преду-
преждая об опасностях, связанных с неконтро-
лируемым развитием технологий и подчёркивая 

А.А. Лисенкова,  Г.Л. Тульчинский  
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необходимость осознания их последствий. Так, он 
говорит о том, что «в смысл техники – значит не 
привнести нечто чуждое, но, напротив, позволить 
осуществиться полноте данного, и сверх того – 
дать технической профессии освящение, способ-
ное возникнуть лишь из этического напряжения» 
(Дессауэр 2024, с. 126). Очевидно, что развитие 
новых технологий требует от человека способно-
сти не только к творческому использованию ин-
струментов, но и к осознанию последствий этих 
действий для будущих поколений. 

Заключение
Всё сказанное выше позволяет признать, что 

перевод выдающейся философской работы Дэсса-
уэра чрезвычайно актуален и своевременен, вводя 
ее в широкий научно-образовательный оборот. В 
этом плане он является значительным вкладом в 
потенциал развития отечественной философии 
техники, предлагая уникальный взгляд на взаимо-
действие человека и техники, рассматривая техни-
ку не просто как инструмент, но как новую форму 
бытия.

Перевод философских текстов, а тем более  
столь концептуально насыщенных, как работы 
Дессауэра, требует особого мастерства, так как 
необходимо передать не только содержание, но 
и стиль изложения, а также сложную термино-
логию, которая часто формируется в рамках кон-
кретной культурной и языковой традиции. Каче-
ственный перевод подобного текста – это всегда 
вызов, особенно если речь идёт о произведении, 
насыщенном специфическими концепциями.  
А.Ю. Нестеров справился с этой задачей блестя-
ще. Благодаря его профессиональному переводу 
терминология Дессауэра тщательно адаптирована 
к русскому языку, к отечественному философско-
му и научно-техническому дискурсу, что позво-
ляет сохранить нюансы философского анализа 
и воспринимать русский текст как органичный 
и последовательный, сохраняя академическую 
строгость и ясность. Важными представляются 
также авторские комментарии и пояснения, кото-
рые помогают читателю разобраться в контексте 
отдельных понятий и рассуждений, что делает пе-
ревод не просто адаптацией, но полноценным ин-
струментом для глубокого анализа текста. 

А.Ю. Нестерову удалось сохранить философ-
ский дух оригинала, сделать текст доступным 
для русскоязычной аудитории. Это, безусловно, 
сделало издание важным событием для всего от-
ечественного философского сообщества. Однако, 
несмотря на многочисленные достоинства, книга 
имеет и некоторые ограничения. Её концептуаль-
ная интенсивная насыщенность может затруднить 
восприятие для неподготовленного читателя и 
более широкой аудитории. Поэтому добавление 

глоссария ключевых терминов могло бы облег-
чить процесс ее изучения. Очень полезными были 
бы также предметный и именной указатели. Эти 
соображения, однако, ни в коей мере не умаляют 
значимость данного издания, представленного в 
качестве 1-го тома серии «Spatium cosmicum ad 
vivendum», а только подчеркивают необходимость 
подобной доработки при возможном переиздании, 
тем более – при подготовке продолжения публи-
кации серии.  

Рассмотренная книга Дессауэра остаётся од-
ним из ключевых текстов философии техники. 
Представленные в ней размышления о технике 
как о создателе новой реальности находят отра-
жение в современных технологиях, оказывающих 
колоссальное влияние на нашу жизнь, понимание 
самих себя и своего места в мире. Это делает ра-
боты Дессауэра важным инструментом для ос-
мысления этих изменений, поиска ответов на ряд 
актуальных вопросов. 
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В Самарском национальном исследовательском 
университете имени академика С.П. Королева (Са-
марский университет) 23–26 апреля 2025 г. состо-
ялась Третья международная научно-практическая 
конференция, посвященная 80-летию Победы в 
Великой Отечественной войне, «Человек в инфор-
мационном обществе». Значимость мероприятия 
трудно переоценить: обсуждение роли и будущего 
человека возможно только при синтезе гуманитар-
ного, технического и естественнонаучного знания, 
а значит, требует объединения усилий ученых всех 
направлений – философов, социологов, психоло-
гов, филологов, историков, журналистов, педаго-
гов. Как влияет научно-технический прогресс на 
человека, насколько изменяется само понимание 
человечности, к чему может привести зависимость 
от современных технологий, – на эти вопросы ста-
рались найти ответы участники конференции.

На открытии конференции проректор по вос-
питательной работе и молодежной политике Са-
марского университета М.М. Леонов отметил, 
что результаты первых конференций нашли живой 
отклик в российском научном сообществе и дали 
импульс новым исследованиям и развитию самого 
университета. Например, гибкость образователь-
ных траекторий, которые как раз и позволяют ре-
ализовать мультидисциплинарный подход, не раз 
обсуждалась именно на конференции «Человек в 
информационном обществе».

В свою очередь директор социально-гума-
нитарного института Самарского университета 

А.Ю. Нестеров подчеркнул, что информация – 
это жизнь, но умение работать с ней, существовать 
в постоянном информационном потоке, отбирать 
действительно важное и нужное, что позволит 
сохранить психическое здоровье и критическое 
мышление, – новый вызов, с которым сталкивает-
ся человек сегодня, и именно в рамках конферен-
ции «Человек в информационном обществе» мож-
но попытаться понять друг друга ученым разных 
дисциплин и приблизиться к осознанию того, как 
человек в XXI веке остается человеком.

Пленарное заседание традиционно носило 
мультидисциплинарный характер: прозвучали 
доклады, посвященные социологическим, исто-
рическим, экономическим, психологическим, 
культурологическим и философским проблемам 
современного общества. Вызовам современно-
го информационного общества были посвящены 
доклады В.А. Кузнецова, депутата Самарской 
Губернской Думы, председателя комитета по 
бюджету, финансам, налогам, экономической и 
инвестиционной политике, к.ф.н., зав. кафедрой 
социологии политических и региональных про-
цессов Самарского университета, А.И. Агеева, 
д.э.н., профессора, академика Российской и Ев-
ропейской академий естественных наук, дирек-
тора Института экономических стратегий РАН 
(Москва). Осмыслению природы и роли медиа, 
их влиянию на человека, проблеме и границам 
субъектности – доклады Е.Н. Ивахненко, пред-
седателя экспертного совета ВАК по философии, 
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2021 г. 2023 г. 2025 г.
Общее количество участников Более 100 Более 250 Более 300
Количество докладов 89 239 295
Количество секций 7 10 11 и круглый стол

Таблица
Динамика количественных показателей участников трех международных конференций 

«Человек в информационном обществе»
Table

Dynamics of quantitative indicators of participants in three international conferences
«Human being in the information society»

Примечание: Данные за 2021 г. и 2023 г. см. подробно: 
Человек в информационном обществе: начало дискуссии в дискурсе конвергенции гуманитарных дисциплин /  

Н.В. Авдошина, А.Ю. Агафонов, А.А. Бельцер, В.Ю. Бочаров, Ю.В. Васькина, И.В. Дёмин, А.И. Дёмина,  
Н.А. Захарченко, Т.В. Казарина, Г.В. Кучумова, К.С. Поздняков, Е.А. Тузлаева, О.А. Усачёва, Е.В. Шокова // Се-
миотические исследования. Semiotic studies. 2021. Т. 1, № 2. С. 111–120.

Человек в информационном обществе: перспектива междисциплинарных исследований в рамках проблем-
ного подхода/ Н.В. Авдошина, А.Ю. Агафонов, Е.П. Баринова, В.Ю. Бочаров, Л.В. Вандышева, Ю.В. Васьки-
на, А.С. Готлиб, С.В. Егорова, Н.А. Захарченко, А.А. Косицин, Г.В. Кучумова, О.Б. Леонтьева, Ю.А. Разинов,  
Е.Н. Сергеева, Е.Ю. Сысоева, О.А. Усачёва, В.Д. Шевченко // Семиотические исследования. Semiotic studies. 
2023. Т. 3, № 2. С. 118-130.
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социологии, культурологии, д.ф.н., профессора, 
профессора кафедры философии гуманитарных 
факультетов МГУ им. Ломоносова (Москва),  
В.Е. Лепского, д.пс.н., профессора, главного на-
учного сотрудника Института философии РАН 
(Москва), В.В. Нурковой, д.пс.н., профессора, 
профессора РАН, главного научного сотрудника 
ИП РАН, заведующей лабораторией психологии 
личности ИП РАН (Москва), А.А. Лисенковой, 
доктора культурологии, доцента, директора Выс-
шей школы общественных наук, Санкт-Петер-
бургский Политехнический Университет Петра 
Великого (Санкт-Петербург), Т.Н. Ивановой, 
д.с.н., профессора, зав. кафедрой «Журналистика 
и социология» Тольяттинского государственного 
университета. и.о. директора Гуманитарно-педа-
гогического института (Тольятти). 

А.И. Мантарова, профессор, д.с.н., руководи-
тель кафедры социального контроля, отклонений 
и конфликтов Института философии и социологии 
Болгарской Академии наук (София, Болгария), по-
делилась результатами исследования, посвящен-
ного изучению роли информационно-коммуника-
ционных технологий в повседневной жизни бол-
гарских студентов. 

Поскольку в этом году конференция посвящена 
80-летию победы в Великой Отечественной вой-
не, большое внимание в докладах было уделено 
проблеме исторической памяти. Так, Н.В. Суржи-
кова, заведующая Лабораторией междисципли-
нарных гуманитарных исследований Института 
истории и археологии УрО РАН, д.и.н., главный 
научный сотрудник (Екатеринбург), представила 
доклад, посвященный отражению истории Ве-
ликой Отечественной войны в виртуальном про-
странстве. Особым событием пленарного засе-
дания стал доклад Д.И. Дубровского, участника 

Великой Отечественной войны, доктора философ-
ских наук, главного научного сотрудника Институ-
та философии РАН «Глобальный кризис мировой 
цивилизации и опыт Великой Отечественной вой-
ны». Давид Израилевич поделился своим опытом 
и отметил, что решающую роль в наступлении по-
беды сыграл высочайший патриотизм советского 
народа. 

В следующие за пленарным дни конференции 
проходили заседания 11 секций, а также междис-
циплинарного студенческого (бакалавры и маги-
стры) круглого стола «Историческая память: 
связь поколений», в работе которых приняли 
участие более 300 историков, педагогов, социо-
логов, социальных работников, психологов, фи-
лологов и философов Самарского университета и 
исследователей, представляющих научные школы 
25 городов России, а также других стран – Бела-
руси, Болгарии, Германии, Китая, Казахстана, Кы-
ргызстана, США. Всего было представлено 295 
докладов. Динамика количественных показателей 
трех прошедших с 2021 г. международных конфе-
ренций «Человек в информационном обществе» 
свидетельствует о неуклонном росте количества 
участников и представленных докладов, а так-
же увеличении количества научных секций (см.  
таблицу).

Секция № 1. «Человек, общество и техно-
логии: в поисках новых конфигураций» (рук. 
секции Ю.В. Васькина).

На секцию был заявлен 21 доклад, авторы кото-
рых представляли как высшие учебные заведения, 
так и исследовательские центры разных регионов 
России – Москвы, Санкт-Петербурга, Нижнего 
Новгорода, Тюмени, Омска, Самары. Иностран-
ный участник – Бокеш Толганай Бакбергенкы-
зы из Казахстана.
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Открыл работу секции доклад Е.С. Баевой (ИГ 
«Свободное мнение», Самара) и О.А. Малакано-
вой (Самарский ун-т) «Цифровизация НКО: ана-
лиз смыслов на региональном уровне». Авторы 
подчеркнули актуальные проблемы процесса циф-
ровизации НКО, связанные с несовпадением це-
лей субъектов этого процесса («двойным фрейми-
рованием»), и предложили разработать механизм, 
позволяющий сблизить позиции представителей 
органов власти и самих некоммерческих органи-
заций для повышения эффективности использова-
ния цифровых технологий в их деятельности.

Тему цифровизации НКО продолжил доклад 
нижегородских исследователей (из ННГУ имени 
Лобачевского) Ю.Ю. Клемятич, А.В. Куликовой 
и В.В. Михайловой «Особенности информацион-
ной работы ресурсных центров Поволжья». На ос-
нове результатов социологического исследования, 
охватившего 72 ресурсных центра из 14 регионов 
ПФО, авторы заострили внимание на ряде про-
блемных моментов в организации информацион-
ной работы ресурсных центров ПФО: отсутствие 
отражения специфики деятельности организации 
именно как ресурсного центра, использование 
недостаточного количества каналов информации, 
редкое обновление сайтов.

Проблемам использования технологий искус-
ственного интеллекта в образовании были посвя-
щены несколько выступлений. Н.В. Авдошина 
(Самарский ун-т) в докладе «Отношение субъек-
тов образовательного процесса к использованию 
искусственного интеллекта в учебной деятельно-
сти в университете» привела результаты опроса 
студентов об их отношении к применению таких 
технологий в учебной деятельности. Вопреки рас-
пространенному мнению, студенты сообщили, 
что осознают риски и недостатки ИИ, поэтому 
выступают за его осторожное использование как 
вспомогательного средства. Доклад Г.А. Трафи-
мовой (Самарский ун-т) «Цифровая трансформа-
ция российских университетов: проблемы и пер-
спективы» содержал обзор направлений цифро-
вой трансформации вузов на примере Самарского 
университета и наряду с ее успехами делал акцент 
на ряде проблем и вызовов, связанных как с техно-
логическими, финансовыми, так и с организаци-
онными и социально-психологическими аспекта-
ми. Особое место занимает проблема применения 
технологий генеративного искусственного интел-
лекта, побуждающая университеты вырабатывать 
четкую позицию по отношению к их использова-
нию.

Несколько докладов секции были связаны те-
матикой патриотизма. В докладе В.А. Кузнецова 
(Самарская Губернская Дума, Самарский ун-т) 
и С.Ю.  Митрофановой (Самарский ун-т) «Па-
триотизм как традиционная духовно-нравствен-
ная ценность в молодежной среде современного 

российского общества» обосновывалась актуаль-
ность проблемы формирования традиционной 
ценности патриотизма у современной молодежи, 
подверженной противоречивому информационно-
му влиянию в интернет-среде, содержался обзор 
результатов социологических исследований па-
триотизма, проведенных ВЦИОМ и ФОМ, а так-
же реализованного в рамках Губернского гранта 
в области науки и техники (в Самарской области) 
социологического исследования «Смыслы и виды 
патриотизма в молодежной среде: региональный 
аспект». Данная тематика была продолжена в вы-
ступлении Ю.В. Васькиной (Самарский ун-т) 
«Смыслы и виды патриотизма студентов универ-
ситета», которая познакомила участников секции 
с частью результатов упомянутого исследования. 
В своем выступлении она отметила, что среди 
студентов Самарского университета преобладает 
«гражданское» понимание патриотизма (73,9 %), 
как стремления помочь процветанию и развитию 
страны, а «охранительного» патриотизма как не-
критического восприятия положения дел в стра-
не и необходимости ее защиты от любых нападок 
извне придерживаются лишь 5,1 % опрошенных. 
При этом «гражданская» трактовка патриотиз-
ма связана с собственной идентификацией себя 
как патриота, и напротив, если респонденты ин-
терпретируют патриотизм как «охранительный», 
то реже хотят отождествлять себя с патриотами. 
Патриотическая тематика выступлений была про-
должена докладом Г.М. Петросяна (Московский 
психолого-социальный университет) и Е.И. Чер-
дымовой (Самарский ун-т) «Цифровой экологи-
ческий туризм для формирования патриотиче-
ского сознания у подростков», в котором авторы 
отметили потенциал туризма для формирования 
патриотического сознания подростков и предло-
жили свою программу экологического туризма.

Интерес слушателей вызвали доклады доцента 
В.Ю. Бочарова (Самарский ун-т) в соавторстве с 
коллегами из Тюменского государственного уни-
верситета – В.В. Гаврилюк («Социальное само-
чувствие молодежи, занятой в сервисной сфере 
экономики: методика измерения») и Т.В. Гаври-
люк («Возможности измерения профессиональ-
ной идентичности молодых работников сервисной 
экономики в рамках массового анкетного опро-
са»). В докладах были представлены методики из-
мерения социального самочувствия и профессио-
нальной идентичности, которые разработаны для 
применения в рамках грантового исследования, 
поддержанного РНФ.

Работу секции завершали выступления аспи-
рантов кафедры социологии и культурологии. В 
докладе А.В. Лашманкина (Самарский ун-т) и 
его научного руководителя Е.И. Чердымовой «К 
вопросу о социализации студенческой молодежи 
в цифровой среде» делается вывод о том, что роль 
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новых медиа в социализации молодежи более зна-
чима, чем роль традиционных медиа. В выступле-
нии Д.А. Каршина (Самарский ун-т) «Ценност-
ные ориентации студентов-геймеров: социологи-
ческий анализ» была приведена типология гей-
меров, составленная на основе двух критериев –  
вида игр и доминирующих ценностей игроков.

Заслушанные на секции доклады и состоявша-
яся дискуссия позволили участникам конферен-
ции выделить перспективные направления буду-
щих исследований.

Секция № 2. «Традиционные и специфиче-
ские методы анализа качественных данных» 
(рук. секции А.С. Готлиб).

В работе секции, наряду с преподавателями, 
студентами и аспирантами Самарского универси-
тета, приняли участие и представители ведущих 
вузов и организаций страны: НИУ ВШЭ (Москва), 
Социологического института РАН - филиала 
ФНИСЦ РАН (Санкт-Петербург); а также иссле-
довательница из Германии. 

Л.А. Бархатова (НИУ ВШЭ, Москва) высту-
пила с докладом про возможности применения 
семантических сетей для анализа качественных 
данных, показав, что их применение позволяет 
валидировать исследовательские выводы. Доклад 
А.И. Нефедовой (НИУ ВШЭ, Москва) содержал 
возможности онлайн-инструментов для коллектив-
ного анализа глубинных интервью. Л.А. Черны-
шева (Социологический институт РАН, Санкт-Пе-
тербург) рассказала об опыте применения action 
research в проекте создания общественного сада в 
Санкт-Петербурге. Продолжила повествование об 
action research как инструменте повышения эффек-
тивности профессионального развития учителей 
И. Куденко (Германия).

Особый интерес представляли доклады аспи-
рантов кафедры методологии социологических и 
маркетинговых исследований, а также совмест-
ные исследования студентов и преподавателей. 
Аспирант кафедры Д.С. Горохов выступил с ка-
чественным анализом Стратегии государственной 
культурной политики, обосновав недостаточное 
внимание государства к региональному кинемато-
графу. Еще одна аспирантка кафедры, Е.А. Рыж-
кова представила свою работу о возможностях 
сочетания методов автоэтнографии и глубинных 
интервью на примере выявления мотивов дачни-
ков. Доцент кафедры С.Н. Фазульянова совмест-
но со студентом второго курса М.А. Медведевым 
посвятили свой доклад эпистемологическим про-
тиворечиям между качественным (QCA) и количе-
ственным контент-анализом, описав также потен-
циал применения генеративного искусственного 
интеллекта для решения дилемм QCA. Совмест-
ный доклад, посвященный применению тематиче-
ского анализа в исследовании институционализа-
ции онлайн-школ для подготовки к ЕГЭ, предста-

вила студентка 4 курса А.Е. Глухова с научным 
руководителем Ю.О. Шекуновой.

Секция № 3. «Практики социальной рабо-
ты в фокусе решения актуальных задач совре-
менного российского общества» (рук. секции  
А.Ш. Галимова).

Содержательная часть работы секции началась 
с вступительного слова и доклада доктора педа-
гогических наук, профессора, зав. кафедрой тео-
рии и технологии социальной работы Самарского 
университета Л.В. Куриленко. Её доклад на тему 
«Философские основания социального служения» 
был посвящен актуальной проблеме социально-
го служения, которую с точки зрения философии 
можно рассматривать как процесс воздействия на 
молодежь с позиции формирования нравственных 
ценностей. Так, докладчик обозначил воспитание 
молодежи как процесс приобщения ее к социаль-
ному опыту во всех его формах – знания, эмоции, 
этические, эстетические нормы – с учетом инди-
видуальных возможностей и склонностей. В этом 
случае воспитание молодежи представляет собой 
социальный процесс, оказывающий влияние на 
ее поведение и деятельность, следовательно, со-
циальным институтам необходимо решать задачи, 
направленные на организацию условий для пози-
тивного влияния на молодого человека, которые 
могли бы помочь ему в период включения его в 
социальную жизнь; докладчик подчеркнула, что 
воспитание молодежи – это процесс культурной 
идентификации, социальной адаптации и творче-
ской самореализации личности, что позволяет ей 
в ходе развития индивидуальных способностей 
и возможностей войти в контекст современной 
культуры социума.

Интерес у аудитории вызвал доклад на тему 
«Клиентоцентричность как принцип взаимодей-
ствия в учреждениях службы занятости населе-
ния», представленный доцентом Т.В. Глуховой 
(Самарский ун-т). В докладе была рассмотрена 
клиентоцентричность как приоритетный прин-
цип в контексте модернизации службы занятости. 
Отмечено, что клиентоцентричность приобретает 
особое значение в период перехода на цифровой 
формат. С 2022 года взаимодействие специалистов 
кадровых центров с гражданами, состоящими на 
учете с целью получения государственной услуги 
по содействию в поиске работы, и потенциальны-
ми работодателями преимущественно осущест-
вляется на базе электронного ресурса Единая 
Цифровая Платформа «Работа России». В докладе 
сделан акцент на следующие аспекты клиентоцен-
тричности как принципа взаимодействия с граж-
данами в службе занятости: разработка индивиду-
ального плана предоставления социальных услуг 
каждому клиенту в зависимости от его жизненной 
ситуации, использование технологий сервис-ди-
зайна. Также была отмечена необходимость рас-
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смотрения двух сторон взаимодействия – внешне-
го и внутреннего клиента. Под внешним клиентом 
следует понимать гражданина, обратившегося в 
службу занятости за получением государственной 
услуги, а под внутренним клиентом – специалиста 
службы занятости. 

Обратил на себя внимание слушателей доклад 
С.В. Польского, доцента Школы исторических 
наук, факультета гуманитарных наук Националь-
ного исследовательского университета «Высшей 
школы экономики» г. Москва «История понятий 
«безопасность» и «население» в России с точки 
зрения фуколдианского подхода». В докладе было 
отмечено, что этот подход основан на философии 
Мишеля Фуко, он предполагает фокус на изуче-
ние власти, знания и дискурса. Понятия «безопас-
ность» и «население» рассмотрены через призму 
отношения власти к формированию основных 
общественных институтов и их функционирова-
нию. Большое значение уделено таким составля-
ющим управления, как контроль и планирование. 
В период цифровизации системы социальных 
сервисов роль государства и официальной власти 
приобретает особое значение, поскольку встает 
вопрос безопасности здоровья и жизни граждан, 
соблюдения их прав и свобод. 

В совместном докладе доцента А.Ш. Галимо-
вой и старшего преподавателя кафедры теории и 
технологии социальной работы Самарского уни-
верситета Ю.А. Костровой были представлены 
результаты внедрения в учебный процесс курса 
«Профилактика синдрома профессионального вы-
горания» и обоснована значимость профилактики 
профессионального выгорания в рамках реализа-
ции индивидуальных образовательных траекто-
рий обучающихся в вузе. Представлены результа-
ты исследования профессионального выгорания у 
обучающихся по программам магистратуры Са-
марского университета. Обосновано применение 
средств самодиагностики и самопомощи в про-
цессе профилактики и терапии профессионально-
го выгорания.

В докладе В.Е. Рязановой, специалиста «Об-
ластного центра помощи семье и детям», были 
представлены материалы об особенностях вы-
страивания коммуникации в группе с подростка-
ми в трудной жизненной ситуации, соотнесении 
их с трендами цифровизации, предложены реко-
мендации по оптимизации этого процесса.

В результате представленных докладов и их 
обсуждения обозначены актуальные проблемы 
современного российского общества через призму 
практики социальной работы.

Секция № 4. «Психология жизни человека 
в информационном обществе» (рук. секции 
А.Ю. Агафонов).

Выступление С.Н. Бурмистрова (Самарский 
ун-т) было посвящено экспериментальной работе, 

выполненной в русле изучения эффектов импли-
цитного научения. Показано влияние контексту-
альных подсказок на решение задачи зрительно-
го поиска. В докладе С.В. Березина (Самарский 
ун-т) была предложена концептуализация особого 
психического состояния – «путешественности». 
Обоснованы критериальные признаки данного 
состояния и условия его актуализации. В докладе 
Е.С.  Шушакова (Тольяттинский государствен-
ный университет) был раскрыт взгляд на эволю-
цию структуры личности от древнейших времён 
до современной информационной эпохи. Автор 
утверждает, что современная структура личности 
формируется в рамках протестантизма и будет из-
меняться под влиянием технологий нейроинтер-
фейса. Выступление Н.Ю.  Самыкиной (Самар-
ский ун-т) было посвящено экспериментальному 
исследованию, направленному на выявление вза-
имосвязи креативности и способности к различе-
нию продукта нейросети и продукта творческой 
деятельности художника. В докладе А.Ю. Агафо-
нова (Самарский ун-т) рассматривалась проблема 
когнитивного функционирования сознания и взаи-
модействия бессознательных и сознательных про-
цессов в ходе познавательной деятельности.

В общей сложности в работе секции приняло 
участие 70 человек. Сделано 19 очных докладов.

Секция № 5. «Литература, художествен-
ные языки и исследовательские практики 
информационного общества» (рук. секции  
Е.Н. Сергеева).

В рамках работы секции можно было выде-
лить несколько проблемно-тематических блоков, 
объединивших разнообразные исследовательские 
интересы участников. В центре внимания доклад-
чиков оказалось освоение реалий современно-
го цифрового общества средствами литературы, 
классическое наследие и формы его бытования 
в информационном обществе, трансформации 
традиционных литературных практик, затронута 
была также тема новых литературных жанров и 
феноменов, порожденных информационной эпо-
хой. 

Интересный аспект, парадоксально соеди-
нивший тематику конференции с исследованием 
отечественной литературы 20-х годов 20 века, 
предложил в докладе «Изображение молвы как 
недостоверного источника информации в русской 
сатирико-юмористической литературе ХХ века» 
проф. С.А.  Голубков (Самарский ун-т). Клас-
сические тексты, рассмотренные с точки зрения 
функционирования слухов, рождения и движения 
недостоверной информации, неожиданно обнару-
жили свою актуальность для современного чита-
теля, человека информационного общества.

Образы искусственного интеллекта и их худо-
жественная рецепция также стали предметом ин-
тереса исследователей. Этой проблематике был 
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посвящен доклад В.Н.  Ивановой и Л.Г.  Тюте-
ловой (Самарский ун-т) «Голосовой помощник в 
современной драматургии». Как было показано в 
докладе, современные драматурги довольно часто 
делают голосового помощника героем своих тек-
стов. Возникающая при этом особая ситуация –  
ситуация иллюзорного общения, в котором ге-
рой-человек тем не менее нуждается, – и стано-
вится для авторов пьес объектом художественного 
исследования. Г.В. Заломкина (Самарский ун-т) 
обратилась к творчеству В. Пелевина, писателя, 
который затрагивает тему цифровых технологий в 
большинстве своих текстов, однако в ряде его про-
изведений можно обнаружить и особый поворот 
этой темы – связь цифровых технологий и литера-
турного творчества. В тематике цифровых техно-
логий писатель выявляет аспект симулятивности, 
что позволяет ему смоделировать разнообразные 
проблемные ситуации, в частности, взаимоотно-
шений автора, персонажа и читателя, авторства 
литературного текста, убедительности фикцио-
нального нарратива.

Вопросы освоения современной культурой ис-
кусственного интеллекта, нащупывания языка го-
ворения о нем стали предметом интереса Е.А. Не-
чаевой (Самарский ун-т) в докладе «Библейский 
дискурс в концептуализации процессов техноло-
гического развития». Автор доклада отмечает, что 
в культуре последнего десятилетия для разговора 
о технологиях и технологических процессах до-
вольно часто используется библейский метанар-
ратив, что представляется неожиданным и заслу-
живающим осмысления. 

Искусственный интеллект рассматривался 
участниками секции не только как предмет изобра-
жения в литературе, но и как инструмент филоло-
гических исследований. Так, интерес слушателей 
вызвал доклад С.В. Васильевой и Н.В. Южако-
ва (Петрозаводский государственный универси-
тет) «Использование генеративных моделей ИИ 
для филологического диахронического анализа 
художественного текста: на материале трагедии 
“Фауст” И.В. Гёте». Авторы представили резуль-
таты сравнительного сопоставления шести тек-
стов, сгенерированных ИИ, перед которым была 
поставлена задача осуществить диахронический 
анализ фрагмента классического текста, и свои 
размышления о будущем нейросетей как инстру-
мента филолога. 

Авторы нескольких докладов сосредоточились 
на осмыслении феноменов литературы и куль-
туры, порожденных информационной эпохой. В 
частности, выступление А.С. Поповой (Бийский 
филиал им. В.М. Шукшина «АлтГПУ») было 
посвящено образовательному потенциалу вир-
туальных музеев книги как инновационного ин-
струмента образования. Два доклада затрагивали 
новые формы бытования классического наследия: 

доклад Е.С.  Шевченко «Классическое наследие 
Ф.М.  Достоевского и новые формы его бытова-
ния в информационном обществе» и К.М. Крас-
нова «П.А. Флоренский и его наследие в интер-
нет-пространстве». Примыкало к ним по тематике 
и выступление К.И. Морозовой (Самарский ун-т) 
«Вот и сказке конец? Трансформация жанра се-
годня» о попытке создания локального самарского 
мифа, в центре которого – «шлетуны», придуман-
ные писателем Д. Либстером, – хранители лунно-
го света из Самарской Луки. 

Документ в литературе и искусстве и его ос-
мысление – это также одна из важных тенден-
ций современной гуманитарной науки. В своем 
докладе «Феномен документальной лениниа-
ны в драме и на киноэкране в период “долгих  
1970-х”» Н.В.  Семенова (Санкт-Петербургский 
государственный университет) продемонстриро-
вала интересные трансформации, происходившие 
с образом основателя Советского государства в 
позднесоветские годы, фиксируя смещение фоку-
са с фигуры Ленина на образы других персонажей 
или локаций, связанных с ним.

Несколько докладов были связаны с актуаль-
ными теоретическими проблемами литературо-
ведения – теория жанра автофикшн, особенности 
поэтики графического романа. В.В.  Ромашова 
(Самарский ун-т) рассматривает конститутивные 
признаки жанра автофикшн, обнаруживая такой 
признак нарратива автофикционального пове-
ствования, как интерсубъективация опыта (доклад 
«Специфика нарративизации опыта в  современ-
ном жанре (на примере автофикциональной про-
зы)»). Е.Н.  Сергеева и Д.В.  Узлова (Самарский 
ун-т) в докладе «”Делая прошедшее настоящим”: 
черты драматического рода литературы в графи-
ческом романе» поднимают вопрос о месте в ли-
тературной родовой системе жанра графического 
романа, который на данный момент еще не обрел 
своего языка описания в литературной теории. В 
докладе «Герой в пространстве обыденности vs 
герой в пространстве мечты в повести Ю. Коваля 
«Самая лёгкая лодка в мире»» И.Д. Пологова (Са-
марский ун-т) рассмотрела принципы сюжетного 
развертывания в творчестве Ю.  Коваля, трактуя 
путешествие героя как переход из пространства 
обыденности в пространство мечты.

Современный взгляд на тексты, далеко отстоя-
щие от нашего времени, был представлен в докла-
дах В.Е Симаковой (Самарский ун-т) «Дневник 
поэта Б.Ю.  Поплавского как документ эпохи» и 
Е.В. Вашуты и К.А. Сундуковой (Самарский ун-
т) «Современные подходы к исследованию рома-
на В. Вулф “На маяк”». Дневники Б. Поплавского 
рассматривались В.Е.  Симаковой как уникаль-
ный документ 1920-30-х годов, зафиксировавший 
взгляд писателя-эмигранта на революции, судьбу 
художника, общественную мысль того времени. 
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Н.В. Авдошина и др.
Человек в информационном обществе: связь поколений через «историческую память» и поиск ...

Роман В. Вулф «На маяк» интерпретируется в до-
кладе Е.В. Вашуты и К.А. Сундуковой как текст, 
предвосхитивший явление гипертекстуальности; 
отмечается, что новаторская поэтика английской 
писательницы во многом соотносима с фрагмен-
тарным мышлением современного человека. 

Актуальная литература также была в центре 
внимания докладчиков и слушателей секции. 
Доклад американского филолога Н.А.  Ефимов 
(университет Флориды) был посвящен творче-
ству Евгения Водолазкина, проблемам памяти, 
забвения, прощения в его творчестве («Миф и ре-
альность в романе Е. Водолазкина “Чагин”»), до-
клад Л.С. Сидоренко (Самарский ун-т) – поэтике 
пространства в романе Александра Иличевско-
го «Исландия» и пространственной метафорике 
его творчества. Ю.Р.  Гарбузинская (Самарский  
ун-т) в докладе «Образ подростка в повестях со-
временных русскоязычных писателей» познако-
мила присутствующих с именами, текстами и ак-
туальными тенденциями литературы young adult. 
Доклад «”Нам не дано предугадать...”, или О гра-
ницах рецептивной свободы классического худо-
жественного текста в 21 веке», представленный 
И.И. Коган (Самарский ун-т), затрагивал пробле-
мы рецепции классики в современном информа-
ционном обществе.

Секция № 6. «Язык, коммуникация и линг-
вистика в цифровую эпоху».

Подсекция «Зарубежная филология» (рук. 
подсекции: Г.В. Кучумова, М.В. Черкунова). В 
рамках подсекции было заявлено 18 докладов, ко-
личество выступлений с докладами – 15 (из них 3 
доклада онлайн). Отметим наиболее интересные 
доклады.

Доклад Ю.В. Блиновой (Самарский ун-т) ин-
формирует о прецедентном ономастиконе языко-
вой личности экранной культуры на материале но-
вейшего немецкоязычного романа. Доминирование 
прецедентных названий интернет-ресурсов, пре-
цедентных фильмов и имен из мира кино в речи ге-
роев романов свидетельствует о замещении кодов 
книжной культуры готовыми образами экранной. 
В совместном докладе Н.К. Данилова (Самарский 
ун-т) и Ю.В. Нестерюк (Самарский ун-т) пред-
ставлены результаты исследования персонального 
интервью как диалогического медиатекста. Усло-
вием успеха языковых технологий формирования 
интеракции становится переход стратегических 
действий участников в действие коммуникативное, 
ведущее к консенсусу. В докладе В.С. Сударевой 
(Самарский ун-т) рассматривается феномен твор-
ческого взаимодействия человека и искусствен-
ного интеллекта на материале опубликованной 
«Речи о будущем» австрийского писателя Даниэля 
Кельмана. В фокусе исследования – границы меж-
ду человеческим творчеством и алгоритмической 
генерацией, переосмысление роли автора и пара-

доксы литературного творчества в условиях циф-
ровой эпохи. Выступление Ю.С. Старостиной 
(Самарский ун-т) посвящено выявлению аксиоло-
гических приращений в новейшей англоязычной 
драме. На примере доминаты «здоровье» рассмо-
трен кластерный состав аксиологического кон-
структа, выявлен набор конкретных ценностных 
векторов. Отмечен факт повышенного внимания 
коммуникантов к психологическому здоровью по 
сравнению с физическим благополучием. В докла-
де О.С. Сытник (Санкт-Петербургский горный 
университет императрицы Екатерины II) рассма-
триваются причины расхождений в интерпретации 
речевых жанров и коммуникативных стратегий 
адресантом и адресатом. Особое внимание уделя-
ется изучению вопроса о контекстной зависимости 
рассмотренных феноменов. Посредством анализа 
оценки слушателем содержания высказывания вы-
является роль корректной интерпретации речевых 
жанров и стратегий в процессе социального вза-
имодействия. Сообщение А. Ахмеда (Самарский 
ун-т) раскрывает черты экзистенциального романа 
в произведении П. Коэльо «Одиннадцать минут». 
Критическому анализу подвергается образ главной 
героини романа, Марии. В докладе убедительно 
показано, каким образом события личной жизни 
Марии, а также проблемы, с которыми ей прихо-
дится столкнуться, в совокупности раскрывают 
философию экзистенциализма.

Работа подсекции «Зарубежная филология» 
проходила в приятной творческой атмосфере фи-
лологического братства двух кафедр факультета. 
Все доклады вызывали неизменный интерес и 
побуждали к активному обсуждению актуального 
материала и дискуссии, в которой принимали уча-
стие как выступающие, так и слушатели. Отметим 
также надежную техническую поддержку на плат-
форме ВВВ (аспирант А.В. Галашов).

Подсекция «Отечественная филология» 
(рук. подсекции Л.А. Киселева).

Доклад аспиранта К.П. Баракат (Самарский 
ун-т) «Об одном аспекте метафорического образа 
‟жизнь – перемещение в пространствеˮ – способ 
перемещения» был посвящен анализу лексико-се-
мантического варьирования глаголов движения и 
других средств, обозначающих способ перемеще-
ния, с целью выявления их образного потенциала.

В докладе А.А. Безруковой (Самарский ун-т)  
«Неологизмы цифровой эпохи (лексико-семан-
тический и словообразовательный аспекты)» 
рассмотрена история появления в русском языке 
компонентов терминосистемы цифровых техно-
логий, освоенных в общем употреблении, а также 
мотивированные ими производные слова, зафик-
сированные информационно-поисковым лексико-
графическим ресурсом «Новое в русской лексике. 
Словарные материалы» Института лингвистиче-
ских исследований РАН.
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В докладе аспиранта Д.М. Гудова (Самарский 
ун-т) «Семантика слов-компонентов с корнем 
*kras- в составе паремий» проанализированы со-
держательные особенности русских пословиц и 
поговорок, включающих в качестве компонентов 
лексемы с указанным корнем, сделаны выводы о 
реализации его семантического потенциала.

В своем докладе «Сенсорная метафора в по-
эзии Серебряного века (на материале лексики 
со значением температуры)» аспирант Е.О. До-
бронравова (Самарский ун-т) сосредоточила 
внимание на анализе основных метафорических 
моделей, характерных для поэтического языка на-
званной эпохи, продемонстрировав как общность, 
так и различия данных моделей в творчестве ряда 
авторов. 

В докладе В.М. Зариповой (Самарский ун-т)  
«Функционирование лексемы эстетический в 
интернет-коммуникации» на материале «Нацио-
нального корпуса русского языка» рассмотрены 
основные закономерности употребления указан-
ного слова в текстах разных стилей и жанров, вы-
явлены его семантические связи с другими лекси-
ческими единицами.

Н.А. Илюхина (Самарский ун-т) в своем до-
кладе «О неочевидном проявлении изоморфизма 
в простом и сложном предложениях» с опорой на 
обширный фактический материал проанализи-
ровала случаи содержательной эквивалентности 
простого и сложного предложения, обратив вни-
мание на их регулярный характер.

В докладе Л.Б. Карпенко (Самарский ун-т) 
«Языковые особенности апокрифического Еван-
гелия детства в оцифрованном Беляковском сбор-
нике XVI века» рассмотрены важнейшие черты 
названной рукописи и сделан вывод о том, что она 
отражает черты болгарского языка среднеболгар-
ского периода, которые проявляются в фонетиче-
ских и грамматических характеристиках текста. 

Доклад Л.А. Киселевой (Самарский ун-т) 
«Семантика и прагматика эмотивных средств в 
современном медиадискурсе» был посвящен ана-
лизу наиболее частотных лексических и грамма-
тических средств репрезентации категории эмо-
тивности в письменных медиатекстах, выявлена 
обусловленность их семантики различными нея-
зыковыми факторами.

В докладе Н.Г. Мещановой (Самарский ун-т) 
«Речевое манипулирование в интервью» основное 
внимание было уделено описанию типичных стра-
тегий манипулирования, оказывающих влияние 
на широкую интернет-аудиторию, детально оха-
рактеризованы речевые средства, применяемые с 
этой целью.

Е.В. Резникова (Самарский ун-т) в своем 
докладе «Прецедентные феномены в современ-
ной массовой коммуникации: коммуникативный 
аспект (на материале русскоязычных СМИ)» рас-

смотрела основные виды прецедентных феноме-
нов, актуализируемых в текстах СМИ, выявив их 
частотность и наиболее важные функции.

В докладе Н.Ю. Темниковой (Самарский ун-т)  
«Семантическая оппозиция “власть – подчине-
ние” в низовом дискурсе советской эпохи (на 
материале песен-сценок В.С. Высоцкого)» проа-
нализированы языковые средства репрезентации 
указанной оппозиции, выявлена их обусловлен-
ность особенностями индивидуально-авторского 
стиля В.В. Высоцкого.

Н.А. Чернявская и О.А. Усачева (Самарский 
ун-т) в своем совместном докладе «Лингвокогни-
тивная характеристика жертвы мошенничества» с 
привлечением материала текстов СМИ комплекс-
но описали важнейшие лексические средства, 
посредством которых создается языковой образ 
жертвы мошенничества.

Секция № 7. «Новые тренды в современных 
медиакоммуникативных процессах» (рук. сек-
ции: Н.А. Захарченко, А.А. Косицин).

В докладе А.А. Батеевой (РОСБИОТЕХ) 
«Угрозы и риски цифрового пространства для 
детей и молодежи: социологический анализ» 
рассмотрены негативные последствия цифрови-
зации для подрастающего поколения. В работе  
Е.Д. Богатыревой (Самарский ун-т) «Особенно-
сти медиазаписи в книге А. Горнона “25-й кадр, или 
стихи не о том”» проанализирована уникальная 
поставангардная практика полифоносемантики – 
сочетания текста, звука и визуального элемента в 
едином издательском проекте. Доклад А.А. Гай-
нутдиновой (Самарский ун-т) «Пропозициональ-
ная метонимия в рекламе: модели и функции» по-
священ наиболее частотным и продуктивным мо-
делям пропозициональной метонимии в реклам-
ных слоганах. В докладе А.В. Давыдова (Самар-
ский ун-т) «Колористическая формула как поня-
тие в доцифровой и цифровой среде» рассмотре-
но понятие колористической формулы в условиях 
масштабного процесса цифровизации искусства 
и дизайна, отмечена взаимосвязь математических 
моделей цвета, выраженных в колористических 
формулах и визуального восприятия. Совмест-
ный доклад Т.Ю. Депцовой (Самарский ун-т) и  
А.А. Гнутовой (Самарский ун-т) «Векторы меди-
аинформационной грамотности в цифровую эпо-
ху» посвящен проблемам информационной пере-
грузки современного человека и необходимости 
повышения уровня медиаграмотности. В рабо-
те Е.В.  Ермаковой (Самарский ун-т) «Специ- 
фика ведения сообществ в социальной сети 
“ВКонтакте”» выявлена роль контент-маркетин-
га в продвижении бизнеса социальных сетях в 
2025 году. В докладе С.С. Кашкаревой (Детская 
школа искусств № 6; Самарский ун-т) «Исполь-
зование технологий искусственного интеллекта в 
процессе обучения медиадизайну учеников школ 
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искусств» обсуждались вопросы интеграции ИИ 
в образовательный процесс. В работе А.С. Кова-
ленко (ЮФУ) «Влияние алгоритмов персонализа-
ции контента на модели медиапотребления» рас-
смотрены эффекты, связанные с формированием 
информационных пузырей и эхокамер, а также 
изменение поведения пользователей в социаль-
ных сетях под влиянием алгоритмов. В докладе 
А.А. Косицина (Самарский ун-т) «ИИ-интервью 
как феномен цифровой эпохи» продемонстриро-
ваны возможности применения ИИ в образова-
тельной среде, в частности – рассмотрена комму-
никация с аватарами исторических личностей как 
перспективный с точки зрения цифровой педаго-
гики формат изучения различных дисциплин. В 
совместной работе А.А. Нечитайло (Самарский 
ун-т), Н.В. Прядильниковой (Самарский ун-т) 
и А.С. Никитиной (Самарский ун-т) «Специ-
фика современного медиапотребления» описаны 
ключевые тенденции трансформации медиапо-
ведения – такие, как рост интернет-аудитории, 
популярность коротких форматов, использование 
ИИ в создании контента. В докладе Е.А. Смыш-
ляева (ЮУрГУ) «Функционирование цифровых 
образовательных проектов в современной медиа-
среде (на примере Виртуального музея писателей 
Южного Урала)» рассмотрен Виртуальный музей 
писателей Южного Урала как удачный пример 
функционирования цифровых образовательных 
проектов, показаны преимущества цифровиза-
ции материалов и интерактивности, а также от-
мечена роль подобных проектов в популяризации 
региональной литературы. В докладе А.В.  Ше-
лудякова (Институт космических исследований 
Земли, Сколково) «Информационные методы и 
технологии в медикоммуникациях» показано, как 
информация усложняется и упрощается в меди-
асюжетах и как это влияет на восприятие зрите-
ля, помогая ему формировать интеллектуальные 
ориентиры в цифровой эпохе. В совместной ра-
боте Е.В. Шоковой (Самарский ун-т), И.В. Ах-
матовой (Самарский ун-т), А.В. Сургутанова 
(Самарский ун-т) и Г.Д. Ахматовой (ПГУТИ) 
«Семиотический анализ визуальной коммуни-
кации в печатных изданиях» произведен анализ 
визуальной коммуникации в учебных изданиях с 
точки зрения семиотики и выявлен ряд проблем, 
связанных с дизайном и формой подачи визуаль-
ной информации.

Секция № 8. «Войны в истории России 
XVIII–XX вв.: время, пространство, коммуни-
кации» (рук. секции Ю.А. Жердева).

На секции (была проведена в рамках работы 
над грантом РНФ № 24-28-01430) представили 
доклады исследователи разных городов и науч-
но-образовательных учреждений, рассказав как о 
новых наработках, так и о результатах уже давно 
ведущихся исследований.

О.Б. Леонтьева (Самарский ун-т) рассказа-
ла об изменениях в современной отечественной 
историографии Первой мировой войны и указала 
на значимые методологические повороты, произо-
шедшие в историографии за последние несколько 
десятков лет. Л.В. Ланник (ИВИ РАН, Москва) 
раскрыл проблемы, связанные с изучением ин-
фраструктуры коммуникаций как фактора приня-
тия решений в гегемонистской политике Кайзер-
рейха в 1918 г. Е.П. Баринова (Самарский ун-т) 
показала, как представлена историческая память 
о русской армии времен Первой мировой войны 
в цифровом пространстве. Я.А. Голубинов (Са-
марский ун-т) указал на особенности изучения 
проблем темпоральности войны в историографии 
двух мировых конфликтов ХХ в. Ю.А. Жердева 
(Самарский ун-т) поделилась опытом изучения ре-
презентации времени в иллюстрированной прессе 
Первой мировой войны. А.Е. Гулина (Самарский 
ун-т) детально проанализировала влияние рели-
гиозных праздников на эмоциональное состояние 
комбатантов на Русском фронте Первой мировой 
войны. А.И. Елисеев (Самарский ун-т) предста-
вил результаты исследования практик чтения 
исторической литературы на фронте (по материа-
лам писем и дневников участников Первой миро-
вой войны). С.Г. Малкин (СГСПУ) очень подроб-
но и аргументированно доказал концепцию урба-
низации социального протеста и указал на влия-
ние этого процесса на колониальный контроль 
в Британской империи после Великой войны.  
О.А. Чернов (СГСПУ) поделился итогами изу-
чения вопросов войны и мира в эпистолярном 
наследии и трудах дипломата Н. В. Чарыкова. 
Аспирантка кафедры российской истории и со-
трудница Музея Э.А. Рязанова И.Д.  Янцен рас-
сказала о важности изучения фоноисточников, 
на материалах которых было выстроено изучение 
экстремальной повседневности женщин-фрон-
товиков в годы Великой Отечественной войны.  
Н.А. Балаклеец (СамГТУ) проблематизировала 
концепт «войн памяти» и указала на возможные 
пути его применения в историко-философском 
изучении вооруженных конфликтов. Д.А. Афа-
насьева (Самарский ун-т) в своем выступлении 
показала, как были связаны мирный процесс и 
коммеморативные практики радикальных респу-
бликанских групп при разрешении конфликта в 
Северной Ирландии.

Секция № 9. «Цифровая образовательная 
среда: проблемы и перспективы» (рук. секции 
О.П. Карникова).

В докладе Т.И. Рудневой (Самарский ун-т) 
«Этнотрадиции в становлении человека совре-
менного общества» была рассмотрена проблема 
становления современного человека этническими 
средствами. В работе Т.Г. Балиной (Волгоград-
ский институт искусств и культуры) «Социокуль-
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турная среда интернет площадок молодежных 
общественных организаций как одно из направ-
лений духовного воспитания обучающихся» про-
анализирована социокультурная среда интернет 
площадок молодежных общественных организа-
ций как одно из направлений духовного воспита-
ния обучающихся. Совместный доклад Е.А. Без-
руковой (Мусиенко) (Кыргызский университет),  
В.А. Баймаганбетовой (Школа ресторанного 
бизнеса, г. Алматы) и О.В. Балжановой (Школа 
ресторанного бизнеса, ГРК «Кимасар», г. Алма-
ты) «Роль современных медиакоммуникаций в 
Казахстане в андрагогических процессах» посвя-
щен возможностям современных медиаплатформ 
и социальных сетей для реализации программ 
непрерывного образования взрослых. В работе  
К.В. Бойковой (Омский педагогический уни-
верситет) «Развитие ассертивного поведения в 
эпоху цифровизации» обсуждались проблемы, 
препятствующие развитию ассертивности, и их 
негативные последствия. В совместном докладе  
С.В. Вдовиной (Самарский ун-т) и Н.В. Ивануш-
киной (Самарский ун-т) «Исследование отноше-
ния студентов к цифровизации образовательной 
среды вуза» предлагались результаты исследова-
ния отношения студентов к цифровизации обра-
зовательной среды вуза. В докладе Л.Н.  Поно-
маревой (Самарский ун-т) «Информационная 
культура в эпоху цифровизации образования» был 
дан анализ структурных компонентов информаци-
онной культуры и их трансформации в цифровую 
эпоху. В совместной работе Т.А. Трифоновой и 
А.А.  Трифоновой (Казанский инновационный 
университет) «Возможности и риски применения 
нейросетей в образовании» рассматривались пре-
имущества и угрозы применения искусственного 
интеллекта в образовании. В совместном докладе 
З.А. Аксютиной (Омский педагогический уни-
верситет) и И.Д. Сусликова (Омский педагоги-
ческий университет) «Компьютерные игры как 
современное средство патриотического воспита-
ния детей и молодежи» представлены примеры 
успешных патриотических проектов, реализован-
ных в компьютерных играх. В совместной работе  
И.А. Шубняковой и О.В. Щиповой (Самарский 
ун-т) «Гибридное обучение в вузе: риски и пер-
спективы» описаны перспективы развития ги-
бридного обучения и риски его использования в 
вузе.

Секция № 10. «Философские проблемы 
информационного общества» (рук. секции:  
А.Ю. Нестеров, Л.Б. Четырова, Ю.А. Разинов).

В центре внимания первого дня заседания сек-
ции оказалась проблема человека и различных 
аспектов субъектности. Широкий компаративи-
стский контекст постановке проблемы человека 
задал доклад Л.Б. Четыровой (Самарский ун-т), 
посвященный сравнению европейского и тибе-

то-буддистского подходов к человеку в целом и 
к образованию в частности. Не менее широко 
поставила проблему и Т.В. Бернюкевич (НИУ 
МГСУ), обратившись в своем докладе к вопросу 
о субъектности культуры. Дискуссия о границах 
субъектности продолжилась докладом Е.О. Тру-
фановой (Институт философии РАН), в котором 
автор обращается к человеку как индивидуаль-
ному субъекту и рассматривает влияние на него 
цифровых технологий. Важной составляющей 
человеческой субъектности, как отмечает Елена 
Олеговна, является телесная воплощенность, ко-
торой лишена цифровая коммуникация, в связи с 
чем возникает проблема доверия, сомнения в че-
ловечности цифрового собеседника. О целостной, 
природно-социально-духовной сущности челове-
ка сказал в своем докладе И.А. Беляев (Оренбург-
ский государственный университет), предложив 
термин «homo cosmicus», «человек космический». 
Сравнению понятий «космополитизм» и «гло-
бализация» посвятил свой доклад постоянный 
участник конференции Гунтер Шольц (Рурский 
университет Бохум, Германия).

Во второй день в представленных на секции 
докладах традиционно был освещён широкий 
спектр проблем современного общества. Общим 
знаменателем докладов и дискуссий в этом году 
выступила озабоченность перед вызовами, кото-
рые IT-технологии и искусственный интеллект 
поднимают перед современным обществом, перед 
изменениями, оказываемыми цифровой средой на 
природу человека. 

В докладе Л.И. Баранова (Российская ме-
дицинская академия непрерывного профессио-
нального образования) «Тенеты цифрового бес-
смертия» автор обратил внимание на возможные 
последствия от применения технологий, направ-
ленных на достижение состояния «цифрового 
бессмертия», среди которых были учтены энерге-
тические затраты, необходимые для поддержания 
цифровой среды, вероятность распространения 
вирусов и поддержание состояния бестелесно-
сти на онтологическом уровне. Было представле-
но несколько вариантов преодоления человеком 
страха смерти – эликсир бессмертия, потенциаль-
ное воскрешение, наследие, бессмертность души. 
Проблема определения содержания выражения 
«цифровое пространство (реальность)» получила 
развитие в докладе Д.С. Быльевой (Санкт-Пе-
тербургский политехнический университет Петра 
Великого). Автором было показано, что выраже-
ние «цифровая реальность / цифровое простран-
ство» используется в качестве метафоры, за кото-
рой скрывается потребность в упрощении актов 
познания и деятельности. Делается вывод о том, 
что если прогресс человечества строится на прео-
долении неопределённости, то метафоры «цифро-
вого» должны находиться не в ряду онтологиче-
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ских конструктов, а в ряду знаковых конструктов. 
В своем докладе «Место человека в инфор-

мационной картине мира» Л.Л. Чекалов (ООО 
«Транс-Мобил Спедишн») обратил внимание на 
то, что когнитивные функции человека настолько 
несовершенны, что не позволяют ему обработать 
весь объём информации, поступающей из внеш-
него / внутреннего мира. Поскольку IT-технологии 
созданы людьми, постольку они страдают теми же 
самыми недостатками. 

Ряд докладчиков уделили внимание проблеме 
имитации искусственным интеллектом текстов 
художественного и научного содержания. Если 
Н.И. Абрамова (Самарский государственный ме-
дицинский университет Минздрава России) про-
демонстрировала особенности работы нейросе-
тей, связанные с имитацией понимания смыслов 
текстов, то А.Е. Сериков совместно с магистран-
тами Д.Ю. Зайцевым и В.С. Корнеевым (Самар-
ский ун-т) осуществил сравнение морфологиче-
ских и функциональных параметров нейросетей 
«Gigachat» и «Deepseek» на примере исследова-
ния характеров персонажей из романа Ф. Герберта 
«Дюна». 

Большой блок докладов секции был посвящен 
онтологическим, гносеологическим, праксеоло-
гическим и аксиологическим аспектам транс-
формации человеческой природы, в том числе 
проблемам саморепрезентации человека и разра-
ботки интеллектуальных персональных киберфи-
зических ассистентов. Проблема формирования 
ценностных доминант в цифровом пространстве 
была поднята в серии докладов, среди которых 
следует отметить выступления А.В. Михайлов-
ского (НИУ ВШЭ, г. Москва), Е.Б. Бабошиной 
(Курганский филиал РАНХиГС при Президенте 
РФ, г. Курган), С.Н. Гринченко (Институт про-
блем информатики Федерального исследователь-
ского центра «Информатика и управление» РАН, 
г. Москва) и др. В центре внимания оказались 
вопросы трансформации содержания ценност-
ных доминант в условиях цифровой реальности –  
«ответственности» (С.А. Лишаев, Самарский 
ун-т), «заботы» (Е.Н. Болотникова, Самарский 
государственный медицинский университет 
Минздрава России), «пользы» (И.А. Гапаров, 
Самарский ун-т), «доверия» (Н.В. Журавлева,  
С.И. Голенков, Самарский ун-т) и др.

Секция № 11. «Современные технологии 
обучения иностранным языкам» (рук. секции: 
В.В. Левченко, Г.А. Позднякова).

В ходе работы секции обсуждались актуальные 
вопросы о деятельности учителя и преподавателя 
иностранных языков в цифровую эпоху. Особое 
внимание уделялось интеграции современных 
технологий искусственного интеллекта в процесс 
обучения иностранным языкам. Были представле-
ны учебные материалы с использованием искус-

ственного интеллекта. В конференции принимали 
участие преподаватели, магистранты и аспиранты 
Самарского университета и университетов Рос-
сии.

Междисциплинарный студенческий (бака-
лавры и магистры) круглый стол «Историче-
ская память: связь поколений» (рук.: С.В. Ни-
колаев)

На круглом столе присутствовали представи-
тели правительственных организаций, профес-
сорско-преподавательского состава Самарского 
университета, бакалавры, магистранты и гости 
конференции. В ходе дискуссии участники обсу-
дили вопросы, связанные с пониманием сути кате-
гории «историческая память», о подвиге советско-
го народа в годы Великой Отечественной войны. 
Участники круглого стола с позиции различных 
научных областей (истории, литературы, педаго-
гики, психологии и социологии) проиллюстриро-
вали проявление связи поколений через «истори-
ческую память».

Доклад К.М. Дунавецкого (Самарский ун-т) 
был посвящен проблеме формирования памяти 
афроамериканцев о Гражданской войне в США во 
второй половине XIX – начале XX века как обосо-
бленного элемента общеамериканского нарратива. 
Автором отмечена основная причина маргиналь-
ности памяти афроамериканцев, заключающаяся в 
недостаточной вовлеченности белых американцев 
в процесс сохранения этой памяти. Л.М. Комин  
(Самарский ун-т) в своём выступлении показал 
результаты анализа «советского» нарратива, про-
веденного на основе материалов периодической 
печати о Самарском трубочном заводе. Автором 
отмечается, что конкретно взятый пример по-
зволяет исследовать память об индустриальном 
прошлом в региональной перспективе. В докладе 
В.Ю. Башкировой (Самарский ун-т) освещалась 
проблема формирования нравственного человече-
ского идеала в сознании молодежи средствами со-
временной литературы, определялись популярные 
на сегодняшний день направления литературы у 
читателя: автофикшн, кросс-жанровое направле-
ние литературы, смесь автобиографии и художе-
ственной прозы. В докладе И.М. Перепелкина 
(Самарский ун-т) на основе сюжета романа «Отцы 
и дети» 1890-х годов в тетралогии Е.Н. Чирикова 
«Жизнь Тарханова» рассматривается связь жанра 
«семейной хроники» с обозначенной проблемой, 
а также особенности ее репрезентации и постро-
ения конфликта. Автором отмечается, что поколе-
ние 1860-х годов в отличие от поколения 1840-х 
годов начинает делить «жизнь на соборное и лич-
ное, не абсолютизирует божественную волю и 
лишения во имя нее как нечто, выступающее вер-
шиной ценностной иерархии». В своем выступ- 
лении А.С. Ярцева (Самарский ун-т) описывает 
основные характеристики героев разных поколе-

Н.В. Авдошина и др.
Человек в информационном обществе: связь поколений через «историческую память» и поиск ...
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ний людей, определяя сам термин «герой», а так-
же отмечает склонность молодежи видеть героизм 
в «бытовых» ситуациях. В докладе А.И. Кичеро-
ва (Самарский ун-т) была затронута проблемати-
ка психологического благополучия лиц с разной 
эмоциональной оценкой исторический событий. 
Отмечено, что чем больше событие представлено 
в культуре, тем меньшее влияние оказывало пси-
хологическое благополучие при оценке важно-
сти. В докладе Е.И. Супрун (Самарский ун-т) и  
М.Ю. Исаева (Самарский ун-т) были представ-
лены результаты социологического исследования, 
направленного на выявление особенностей фор-
мирования исторической памяти в студенческой 
среде. Установлено, что студенты гуманитарных и 
технических специальностей имеют разный уро-
вень критического восприятия исторических со-
бытий. Доклад А.А. Каримовой (Самарский ун-т) 
был посвящен рассмотрению концепции истори-
ческой памяти в педагогической науке, уточне-
на роль исторической памяти в формировании 
культурной идентичности, гражданственности и 
нравственных ориентиров. В докладе Г.Г. Орлова 
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(Самарский ун-т) раскрывается проблема роли и 
значения исторической памяти в отношении к че-
ловеку как деятельному индивиду. Историческая 
память у автора представлена как коллизия на ос-
новании классификации Ф. Ницше, а также отме-
чено два типа отношения человека к прошлому: 
забвение и любовь.

В завершении обзора подчеркнем, что так же, 
как и предыдущие годы, все руководители про-
шедших в рамках конференции секций отметили 
высокий уровень её организации и благоприят-
ную обстановку, способствовавшую конструктив-
ной научной дискуссии. Материалы прошедшей 
конференции опубликованы в сборнике трудов 
(РИНЦ), а лучшие доклады рекомендованы к пу-
бликации в журнале Самарского университета – 
«Семиотические исследования. Semiotic Studies» 
(гл. ред. А.Ю. Нестеров).
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